1
2
                              11. zas. MZ B-Dúbravka 13.12.2011


        Z Á P I S N I C A  -  STENOGRAFICKÝ ZÁZNAM
z 11. zasadnutia Miestneho zastupiteľstva Mestskej časti Bratislava - Dúbravka, konaného dňa 13. decembra 2011.
             O B S A H   Z Á P I S N I C E         
z 11. zasadnutia Miestneho zastupiteľstva Mestskej časti Bratislava - Dúbravka, konaného dňa 13. decembra 2011.
Otvorenie rokovania Ing. Ján  S A N D T N E R,
                         starosta MČ               str.  2    

Schválenie programu zastupiteľstva, 

návrhovej komisie a overovateľov zápisnice         str.  2

BOD 1:                                             str.  8

Informácia o plnení uznesení miestneho zastupi-

teľstva

BOD 2:                                             str. 10 

Informácia o činnosti útvaru kontroly

BOD 3:                                             str. 26       

Informácia o plnení a čerpaní rozpočtu mestskej

časti Bratislava - Dúbravka k 30. 9. 2011

BOD 4:                                             str. 59

Úprava rozpočtu mestskej časti Bratislava -

Dúbravka na rok 2011

BOD 5:                                             str. 66

Návrh rozpočtu mestskej časti Bratislava -

Dúbravka na rok 2012 - 2014

BOD 6:                                            str. 120 

Stanovisko miestneho zastupiteľstva k návrhu 

dodatku Štatútu hlavného mesta SR Bratislavy

(pôsobnosti v oblasti nakladania s majetkom)

BOD 7:                                            str. 122

Stanovisko miestneho zastupiteľstva k návrhu 

dodatku Štatútu hlavného mesta SR Bratislavy 

(pôsobnosti v oblasti sociálnych vecí) 

BOD 8:                                            str. 123

Návrh VZN MČ Bratislava - Dúbravka č.../2011 zo

dňa ..., ktorým sa mení a dopĺňa VZN MČ Bratis-

lava - Dúbravka č. 2/2007 zo dňa 11. 12. 2077 o

miestnych daniach na území MČ Bratislava - Dú-

bravka v znení VZN č. 7/2009 zo dňa 8. 12. 2009

BOD 8/A:                                          str. 153

Návrh VZN MČ Bratislava - Dúbravka, ktorým sa 

mení a dopĺňa VZN MČ Bratislava - Dúbravka č. 

6/2009 o opatrovateľskej službe, spôsobe určenia

a výške úhrady za poskytované sociálne služby


(S t i a h n u t ý   z programu.)

NOVÝ BOD 8/A:                                     str. 154 

Návrh na odmenu za III. štvrťrok 2011 miestnej 

kontrolórke 

BOD 9:                                            str. 155

Návrh zámeru budovania a zriaďovania denných 

centier klubov seniorov v rokoch 2012 až 2014

v mestskej časti Bratislava - Dúbravka

BOD 10:                                           str. 165

Návrh dodatku č. 1 k rokovaciemu poriadku 

miestneho zastupiteľstva

BOD 11:                                           str. 171

Návrh na pomenovanie novej ulice v mestskej

časti Bratislava - Dúbravka

BOD 12:                                           str. 174

Súhrnná správa o výchovno-vzdelávacej činnosti,

jej výsledkoch a podmienkach základných škôl a 

materských škôl v zriaďovateľskej pôsobnosti 

mestskej časti Bratislava - Dúbravka v školskom 

roku 2010/2011

BOD 13:                                           str. 178

Perspektívy základného školstva v zriaďovateľskej

pôsobnosti mestskej časti Bratislava - Dúbravka s

ohľadom na počty žiakov - informácia 

BOD 14:                                           str. 228

Návrh na predĺženie nájmu časti pozemku p.č. 

2406/8 k. ú. Dúbravka pre Mgr. Juditu Talostanovú

ako prípad hodný osobitného zreteľa

BOD 15:                                           str. 232

Návrh nájmu pozemkov - p.č. 4089/2 k. ú. Dúbravka

pre Mgr. Mareka Dinuša ako prípad hodný osobitné-

ho zreteľa

BOD 16:                                           str. 233

Návrh nájmu pozemku - p.č. 2406/275 a časti pozem-

ku p.č. 2406/5 k. ú. Dúbravka pre Ing. Tatianu 

Kulíkovú ako prípad hodný osobitného zreteľa

BOD 17:                                           str. 235

Návrh na predĺženie nájmu vonkajšej steny plynovej

kotolne K-19 situovanej na pozemku p.č. 3449/24 a

3449/269 k. ú. Dúbravka za účelom umiestnenia 2

závesných reklamných tabúl pre spoločnosť VILLA    

RUSTICA, s.r.o., ako prípad hodný osobitného 

zreteľa

BOD 18:                                           str. 237 

Návrh na rozšírenie predmetu nájmu v objekte 

bývalej ZŠ Bilíkova pre Súkromnú základnú školu

- Wonderschool ako prípad hodný osobitného zre-

teľa


(S t i a h n u t ý  v priebehu rokovania.)

BOD 19:                                           str. 240

Návrh na predĺženie nájmu časti pozemku p.č. 

2406/8 k. ú. Dúbravka pre Ing. Vladimíra Vlčeka

ako prípad hodný osobitného zreteľa

BOD 20:                                           str. 242

Návrh na predĺženie nájmu časti pozemku - p.č.

3423/32 k. ú. Dúbravka pre spoločnosť IUWE -

Dúbravčice, s.r.o. ako prípad hodný osobitného

zreteľa

BOD 21:                                           str. 244

Návrh na nájom plechového stánku č. 5 situované-

ho na parcele č. 3058/3 k. ú. Dúbravka - Trhová

ul. pre Zoltána Kissa ako prípad hodný osobitné-

ho zreteľa

BOD 22:                                           str. 247

Návrh na nájom plechového stánku č. 1 situované-

ho na parcele č. 3058/3 k. ú. Dúbravka - Trhová 

ul. pre Františka Balogha ako prípad hodný osobit-

ného zreteľa

BOD 23:                                           str. 249 

Návrh na zmenu uznesenia Miestneho zastupiteľstva

mestskej časti Bratislava - Dúbravka č. 293/2008

zo 4. 11. 2008

BOD 24:                                           str. 258

Návrh na zmenu uznesenia Miestneho zastupiteľstva

mestskej časti Bratislava - Dúbravka č. 73/2011 z

22. 9. 2011

BOD 25:                                           str. 265

Plán rekonštrukcie a modernizácie tepelno-energe-

tických zariadení (TEZ) mestskej časti Bratislava

- Dúbravka a plán opráv a údržby TEZ na rok 2012 -

informácia 

BOD 26:                                           str. 267

Plán zasadnutí miestnej rady a miestneho zastupi-

teľstva v roku 2012

BOD 27:                                           str. 269

Návrh termínov poslaneckých dní na rok 2012

BOD 28:                                           str. 270

Informácia o vybavovaní podnetov občanov z posla-

neckých dní

BOD 29:                                           str. 271

Informácia o vybavených interpeláciách

BOD 30:                                           str. 272

Rôzne 

BOD 31:                                           str. 286

Interpelácie poslancov

UKONČENIE MZ                                      str. 288

                        x          x 

Začiatok: 9,00 hod. 
OTVORENIE ROKOVANIA - Ing. Ján  S A N D T N E R, 

                      starosta MČ Bratislava - Dúbravka:


Vážené poslankyne, vážení poslanci, ja vám želám dobrý deň. 


Vítam vás na zasadnutí Miestneho zastupiteľstva Mestskej časti Bratislava - Dúbravka, ktoré som zvolal v súlade so zákonom Národnej rady č. 377 o hlavnom meste § 12. 


Skrutátor ma informoval, že je prítomných tuná 20 poslancov.


Konštatujem, že ste uznášaniaschopní.


Na dnešné zastupiteľstvo sa ospravedlnili:

- poslankyňa Ing. M. Benedeková, ktorá príde okolo 10 hod.

Ďalej, skôr požiadal o uvoľnenie pán poslanec Mgr. M. Podrazil.


Taktiež pán poslanec M. Takács hovoril, že príde asi o pol hodinu neskôr. 

To sú traja poslanci. 


Zostávajú nám dvaja neospravedlnení.

Schválenie programu zastupiteľstva, návrhovej komisie a overovateľov zápisnice

Starosta Ing. J. S a n d t n e r 


Pristúpime k schváleniu overovateľov zápisnice a návrhovej komisie. 


Prosím poslankyne a poslancov, aby navrhli do týchto pracovných orgánov svojich zástupcov.


Nech sa páči, najskôr overovatelia zápisnice.


Pán poslanec Ing. P. Klepoch

     Pán poslanec Ing. T. Vašek 


Dúfam, že súhlasíte, aby sme hlasovali naraz o obidvoch. 

Pýtam sa, kto je za to, aby overovateľmi zápisnice boli poslanec Ing. P. Klepoch a poslanec Ing. T. Vašek, nech zdvihne ruku.


(Hlasovanie.)


Za:           19 poslancov.


Ďakujem. 


Zdržal sa niekto? Nikto.


Je niekto proti?  Nikto.


Konštatujem, že ako overovatelia boli schválení Ing. Klepoch a Ing. Takács

Ďalej do návrhovej komisie dajte, prosím, návrhy na zvolenie.

Poslanec Ing. B. G á l :


Ja navrhujem pána Havrillu.

Poslanec J. H a v r i l l a :


Navrhujem pána Gála. 

Starosta Ing. J. S a n d t n e r :


Je ešte nejaký iný návrh? Nie.


Keď tomu tak nie je, dávam hlasovať.

Kto je za návrh, aby v návrhovej komisii pracovali poslanci J. Havrilla a B. Gál, nech zdvihne ruku.


(Hlasovanie.)


Za:           19 poslancov. 


Zdržal sa niekto?  Nikto.


Je niekto proti?   Nikto. 


Poprosím, aby tieto komisie zaujali svoje pracovné miesta a budeme pokračovať.


Vážené panie poslankyne, poslanci, pristúpime k schvaľovaniu programu dnešného rokovania.


Program ste dostali aj vôbec materiály včas:
    Otvorenie rokovania

    Schválenie programu zastupiteľstva, návrhovej komisie

    a overovateľov zápisnice

 1. Informácia o plnení uznesení miestneho zastupiteľstva

 2. Informácia o činnosti útvaru kontroly
 3. Informácia o plnení a čerpaní rozpočtu mestskej časti

    Bratislava - Dúbravka k 30. 9. 2011

 4. Úprava rozpočtu mestskej časti Bratislava - Dúbravka 

    na rok 2011

 5. Návrh rozpočtu mestskej časti Bratislava - Dúbravka na 

    roky 2012 - 2014

 6. Stanovisko miestneho zastupiteľstva k návrhu dodatku

    štatútu hlavného mesta SR Bratislavy (pôsobnosti v ob-

    lasti nakladania s majetkom)

 7. Stanovisko miestneho zastupiteľstva k návrhu dodatku 

    štatútu hlavného mesta SR Bratislavy (pôsobnosti v ob-

    lasti sociálnych vecí)

 8. Návrh všeobecne záväzného nariadenia, ktorým sa mení a

    dopĺňa všeobecne záväzné nariadenie č. 2/2007 zo dňa

    11. 12. 2007 o miestnych daniach na území MČ Bratisla-

    va - Dúbravka v znení všeobecne záväzného nariadenia 

    č. 7/2009

 8A.Návrh všeobecne záväzného nariadenia mestskej časti 

    Bratislava - Dúbravka, ktorým sa mení a dopĺňa všeo-

    becne záväzné nariadenie mestskej časti Bratislava - 

    Dúbravka č. 6/2009 o opatrovateľskej službe, spôsobe 

    určenia a výške úhrady za poskytované sociálne služby

 9. Návrh zámeru a zriaďovania denných centier klubov se-

    niorov v rokoch 2012 až 2014 v mestskej časti Bratis-

    lava - Dúbravka

10. Návrh dodatku č. 1 k rokovaciemu poriadku miestneho

    zastupiteľstva

11. Návrh na pomenovanie ulice v mestskej časti Bratisla-

    va - Dúbravka

12. Súhrnná správa o výchovno-vzdelávacej činnosti, jej 

    výsledkoch a podmienkach základných škôl a materských

    škôl v zriaďovateľskej pôsobnosti mestskej časti Bra-

    tislava - Dúbravka v školskom roku 2010/2011

13. Perspektívy základného školstva v zriaďovateľskej pô-

    sobnosti mestskej časti Bratislava - Dúbravka s ohľa-

    dom na počty žiakov - informácia

14. Návrh na predĺženie nájmu časti pozemku - parcela č. 

    2406/8 k. ú. Dúbravka pre Mgr. Juditu Talostanovú ako

    prípad hodný osobitného zreteľa

15. Návrh na rozšírenie nájmu pozemku - parcela č. 4089/5

    a nájom pozemku parcela č. 4089/2 k. ú. Dúbravka pre 

    Mgr. Mareka Dinuša ako prípad hodný osobitného zreteľa

16. Návrh nájmu pozemku - parcela č. 2406/275 a časti po-

    zemku - parcela č. 2406/5 k. ú. Dúbravka pre Ing. Ta-

    tianu Kulíkovú ako prípad hodný osobitného zreteľa

17. Návrh na predĺženie nájmu vonkajšej steny plynovej ko-

    tolne K-19 situovanej na pozemku - parcela č. 3449/24 

    a 3449/269 k. ú. Dúbravka za účelom umiestnenia dvoch 

    závesných reklamných tabúľ pre spoločnosť VILLA 

    RUSTICA, s.r.o., ako prípad hodný osobitného zreteľa

18. Návrh na rozšírenie predmetu nájmu nebytových priesto-

    rov v objekte bývalej ZŠ Bilíkova 34 pre Súkromnú zá-

    kladnú školu, Wonderswchool, Majerníkova 62 Bratislava

    ako prípad hodný osobitného zreteľa

19. Návrh na predĺženie nájmu časti pozemku - parcela č. 

    2406/8 k. ú. Dúbravka Ing. Vladimírovi Vlčekovi ako 

    prípad hodný osobitného zreteľa

20. Návrh na predĺženie nájmu časti pozemku - parcela č. 

    3423/32 k. ú. Dúbravka pre spoločnosť IUWE - Dubravči-

    ce, s.r.o. ako prípad hodný osobitného zreteľa

21. Návrh na nájom plechového stánku č. 5 situovaného na 

    parcele č. 3058/3 k. ú. Dúbravka - Trhová ul. pre 

    Zoltána Kissa ako prípad hodný osobitného zreteľa

22. Návrh na nájom plechového stánku č. 1 situovaného na 

    parcele č. 3058/3 k. ú. Dúbravka. Trhová ul. pre Fran-

    tiška Balogha ako prípad hodný osobitného zreteľa

23. Návrh na zmenu uznesenia Miestneho zastupiteľstva

    mestskej časti Bratislava - Dúbravka č. 293/2008 zo 4.

    11. 2008

24. Návrh na zmenu uznesenia Miestneho zastupiteľstva 

    mestskej časti Bratislava - Dúbravka č. 73/2011 z 22.

    9. 2011

25. Plán rekonštrukcie a modernizácie tepelno-energetic-

    kých zariadení (TEZ) mestskej časti Bratislava - Dú-

    bravka a plán opráv a údržby TEZ na rok 2012 - infor-

    mácia

26. Plán zasadnutí miestnej rady a miestneho zastupiteľs-

    tva v roku 2012

27. Návrh termínov poslaneckých dní na rok 2012

28. Informácia o vybavovaní podnetov občanov z poslanec-   

    kých dní 

29. Informácia o vybavených interpeláciách

30. Rôzne

31. Interpelácie poslancov

    Ukončenie MZ


Ja, prosím vás,  s ť a h u j e m  z tohto programu bod č. 8A.

A na bod 8A navrhujem, aby tam bol zaradený bod:
"Návrh na odmenu za 3. štvrťrok miestnej kontrolórke mest-

 skej časti Bratislava - Dúbravka".


Chce ešte niekto doplniť programu, upraviť, alebo sú nejaké návrhy od vás?


Nech sa páči, predostrite.


Keď tomu sa tak nie je, tak ja dávam hlasovať za doplnenie bodu 8A - Návrh na odmenu za 3. štvrťrok 2011 miestnej kontrolórke. 


Dávam hlasovať, kto je za tento návrh, nech zdvihne ruku.


(Hlasovanie.)


Za:           19 poslancov.


Ďakujem.


Zdržal sa niekto?   1


Je niekto proti?    Nikto.


Konštatujem, že tento návrh bol schválený ako bod 8A.


Teraz budeme hlasovať o kompletnom programe, ktorý bol na dnešné 11. zastupiteľstvo predložený.


Dávam hlasovať, kto je za program tak ako ste ho obdržali, nech zdvihne ruku.


(Hlasovanie.)


Za:            20 poslancov. 


Ďakujem. 


Napriek tomu dám otázku: Zdržal sa niekto?  Nikto.


Je niekto proti?  Nikto.


Konštatujem, že program rokovania bol schválený. 


Teraz pristúpime k samotnému rokovaniu, a to po bodoch tak ako sú tuná určené. 

BOD 1:

Informácia o plnení uznesení miestneho zastupiteľstva

Starosta Ing. J. S a n d t n e r : 


Pán prednosta ako predkladateľ sa vzdáva úvodného slova. 


Nech sa páči, otváram rozpravu. 


Keď tomu tak nie je, končím možnosť vystúpenia. 


Prosím návrhovú komisiu, aby prečítala návrh uznesenia. 

NÁVRHOVÁ KOMISIA: J. H a v r i l l a 


Návrh uznesenia:


Miestne zastupiteľstvo mestskej časti Bratislava - Dúbravka 

A.  b e r i e   n a   v e d o m i e 

1. Informáciu o splnení týchto uznesení miestneho zastupi-

   teľstva:

   - uznesenie 67/2011/B1

2. priebežné plnenie 

   - uznesenie 409/2009/B10

   - uznesenie 16/2011.


B. s c h v a ľ u j e  

predĺženie termínu plnenia uznesenia miestneho zastupiteľ-

stva

nositeľ plnenia uznesenia prednosta MÚ, číslo uznesenia 64/2011/B, pôvodný termín: 13.12.2011, nový termín 15.03.2012. 

Starosta Ing. J. S a n d t n e r :

Dávam hlasovať, kto je za tento návrh, nech zdvihne ruku.

(Hlasovanie.)


Za:           20 poslancov.


Zdržal sa niekto?  Nikto.


Je niekto proti?   Nikto. 


Ďakujem.


Návrh uznesenia bol schválený.


Ideme na bod č. 2.
BOD 2: 

Informácia o činnosti útvaru kontroly
Starosta Ing. J.  S a n d t n e r :   


Poprosím pani miestnu kontrolórku Ing. Zathureckú, aby sa ujala slova keď má úvodné slovo, alebo dala výklad.

Miestna kontrolórka Ing. R. Z a t h u r e c k á :


Ďakujem za slovo. 


Materiál - Informácia o činnosti útvaru kontroly bola predložená v obvyklom zložení a štruktúre. Obsahuje 4 body: 


1. bod: Správa o výsledku následnej finančnej kontroly - objekt Pod záhradami.


2. bod: Správa o výsledku následnej finančnej  kontroly, Dom kultúry, hospodárenie s majetkom.

3. bod: Plnenie plánu kontrolnej činnosti za II. polrok 2011 - informatívny materiál.


4. bod: Návrh plánu kontrolnej činnosti na I. polrok 2012. 

Vzhľadom na množstvo materiálov budem stručná, keďže správu máte predloženú v písomnej forme. 

Stručne sa dotknem niektorých zásadných záležitostí z tejto kontroly. 


Prvý materiál: Správa o výsledku následnej finančnej kontroly.


Táto kontrola bola vykonaná na základe plánu kontrolnej činnosti. Predmetom kontroly boli časti, ktoré sú uvedené na strane 3 rímskymi číslami, a to:

   I. Stavebné a kolaudačné rozhodnutie

  II. Výber dodávateľa stavby

 III. Zmluva o dielo na realizáciu stavby

  IV. Náklady na obstaranie a rekonštrukciu

   V. Kontrola fakturácie

  VI. Fyzická kontrola

 VII. Stavebný denník a preberacie konania.      


Kontrolné zistenia sú uvedené k jednotlivým častiam tohto predmetu kontroly podľa tých rímskych číslic. 

A zamerala by som sa na celkové zhodnotenie výsledkov kontroly na str. 8 Záver. 


Dole je uvedené: Zhrnutie kontrolných zistení.


V stručnosti:


Nezrovnalosti, nesúlad v dátumoch bol zistený pri právoplatnom kolaudačnom rozhodnutí a užívaní stavby.


Ďalej, výdavky z Fondu rozvoja bývania - presuny položiek neboli prerokované v Rade Fondu rozvoja bývania v zmysle Štatútu. 


Ďalej, verejné obstarávanie; boli zistené nedostatky a rozpor s ustanovením zákona o verejnom obstarávaní na úseku zverejnenia výzvy a uzavretia zmluvy v stanovenom termíne.


Ďalej to bolo porušenie finančnej disciplíny, ktoré bolo zistené v hodnote cca 50 tis. € uhradením nerealizovaných prác a dodávok v nadväznosti a s odvolávkou na zákon o rozpočtových pravidlách a zákon o finančnej kontrole. 


Ďalej bol zistený nesúlad v dodávke a montáži kuchynskej linky v hodnote cca 390 €.


A posledným kontrolným zistením boli nezrovnalostí pri vedení stavebného denníka v zmysle stavebného zákona a ustanovenia zmluvy o dielo.


Na základe Správy o výsledku kontroly bolo uložené kontrolovanému subjektu - prijať opatrenia na nápravu zistených nedostatkov, určiť zodpovedných zamestnancov a predložiť kontrolnému orgánu písomnú správu o splnení opatrení v termíne do 31. 12. 2011.


S výsledkami kontroly bol samozrejme oboznámený aj štatutár mestskej časti pán starosta.


Stručne by som uviedla aj ďalší bod II, ktorý sa týka    výsledkov následnej finančnej kontroly hospodárenia s majetkom v Dome kultúry. 

Táto kontrola bola vykonaná tiež na základe plánu kontrolnej činnosti, na základe podnetu pána starostu. Týkalo sa to kontroly obstarania prevádzky a návrhu na vyradenie motorového vozidla, ktoré je v držbe Domu kultúry.

Predmet kontroly bol rozdelený na časti:


I. Obstaranie motorového vozidla.  

    II. Zaúčtovanie, inventarizácia majetku.
   III: Kniha jázd, spotreba PHM, opravy - údržba, poiste-

        nie.

    IV. Predbežná finančná kontrola.

Zase sú tu kontrolné zistenia k jednotlivým častiam ako k predmetu kontroly.


Záverom by som zhrnula, zase na strane 10 je zhrnutie výsledkov kontroly. Kontrolou nebolo zistené porušenie všeobecne záväzných a interných predpisov v tomto predmete kontroly.


Na základe odporúčania kontroly, nakoľko držba takéhoto motorového vozidla, ktoré druhý rok nie je vlastne v prevádzke a garážuje v priestoroch Domu kultúry, pričom náklady na údržbu a opravy tohto vozidla neboli úplne efektívne a boli pomerne vysoké, nakoľko zakúpené motorové vozidlo bolo 6-ročné, nebolo to nové motorové vozidlo. 


Kontrola odporúčala navrhnúť ďalší postup vo veci využívania a nakladania s majetkom.


V poslednom odstavci na strane 10 ako je uvedené, predložila riaditeľka Domu kultúry 14. 11. návrh riešenia, kde citujem:


Vzhľadom k výsledkom následnej finančnej kontroly a kontroly využitia motorového vozidla DKD - Honda Civic, s vysokým nákladom na prevádzku, oprava, údržbu a poistné, ako aj vyjadrením autoservisu k aktuálnemu stavu predmetného vozidla, kde predbežná cena opravy bola predpokladaná v hodnote 1.500 €, navrhujeme toto vozidlo odpredať v zmysle § 6 Zásad mestskej časti Bratislava - Dúbravka o hospodárení s majetkom mestskej časti".

Toľko ku kontrole hospodárenia s majetkom v Dome kultúry.


Tretí bod je informatívny, je to str. 11, a zhŕňa plnenie plánu kontrolnej činnosti za II. polrok.


V podstate všetky úlohy boli splnené napriek mojej pomerne veľkej absencii v zamestnaní. 


Posledné dva body; Následná finančná kontrola, zamestnávanie vybraných pedagogických zamestnancov na ZŠ Sokolíkova a kontrola uplatňovania novely zákona o verejnom obstarávaní sú v postate uzatvorené, len momentálne prebieha námietkové konanie. 

Po vyhodnotení námietok bude vykonané, buď teda dodatok k správe ku kontrole a správa prerokovaná.


Správa pre zastupiteľstvo bude predložená potom na prvé zastupiteľstvo v roku 2012.


Materiál č. 4 je obvyklý materiál, ktorý vyplýva zo zákona o obecnom zriadení. Je to návrh Plánu kontrolnej činnosti na I. polrok 2012.


Tento návrh obsahuje pravidelné činnosti, ktoré vyplývajú zo zákona a z uznesení. To sú tie pravidelné činnosti. 


Kontrolné akcie sú uvedené v II. 

Sú veľmi stručné a v podstate predstavujú akýsi rámcový plán činnosti keďže som to robila trošku s predstihom a s tým, že pokiaľ bude záujem zastupiteľstva konkretizovať niektoré tieto následné finančné kontroly, tak v podstate nebude potrebné meniť alebo dopĺňať plán kontroly, ale bude to v rámci týchto rámcových plánov kontrol na rok 2012. Ďakujem.
Starosta Ing. J. S a n d t n e r :


Ďakujem pani kontrolórke za úvodné slovo.


K tomuto bodu č. 2 otváram rozpravu.


Nech sa páči, panie poslankyne a poslanci.


Pán poslanec Guzy, nech sa páči.

Poslanec A. G u z y :


Dobrý deň. 


Dámy a páni, hovorím k vám ako člen komisie, ktorá bola zriadenia k prešetreniu vlastne tých udalostí v súvislosti s objektom Pod záhradami. V podstate naša komisia nezávisle od správy kontrolórky dopracovala sa k podobným záverom a k podobným podozreniam z porušenia zákonov, ktoré boli citované.


Osobne tieto podozrenia považujem za natoľko závažné, že budem navrhovať uznesenie, ktoré požiada alebo zaviaže pani kontrolórku, aby tieto zistenia postúpila orgánom, ktoré sú kompetentné takéto porušenia zákonov prešetrovať. Ďakujem vám. 

Starosta Ing. J. S a n d t n e r :


Ďakujem.   


Ďalej? Pani poslankyňa Čarnogurská.

Poslankyňa Ing. M. Č a r n o g u r s k á :


Ďakujem pekne za slovo. Ja by som si dovolila navrhnúť do plánu kontrolných aktivít kontrolu, ktorá mi vyplynula z ďalšieho bodu, pretože tam je plnenie rozpočtu príjmov a výdavkov za tri štvrťroky. A v tomto materiáli sa dozvedáme, že v Dome kultúry vznikla strata 70 tisíc €.


Čiže z toho dôvodu navrhujem, a prosím aby ste ma podporili, aby sme zaradili do kontrolných akcií kontrolu hospodárenia Domu kultúry v hlavnej činnosti a vo vedľajšej činnosti v zmysle zákona o rozpočtových pravidlách vo vzťahu k § 28, a prešetrenie straty vykazovanej do 30. 9. 2011. Ďakujem.

Dávam návrh písomne.

Starosta Ing. J. S a n d t n e r :

Ďakujem.



Ďalej; pán poslanec Zrunek, nech sa páči.

Poslanec K. Z r u n e k : 


Dobrý deň. Ja by som chcel navrhnúť zaradiť do plánu kontroly na I. polrok 2012 o nasledovné údaje: 


a) Počet pracovníkov na Miestnom úrade podľa jednotlivých oddelení k 1. 1. 2011.


b) Počet pracovníkov na Miestnom úrade, ktorí v období od 1. 1. 2011 do 30. 11. 2011 odišli zo zamestnania podľa jednotlivých oddelení, a počty novoprijatých pracovníkov na jednotlivé obdobia.


c) Počty pracovníkov k 30. 11. 2011 na jednotlivých oddelenia.


d) Kontrolu vyplatených miezd, mimoriadnych aj riadnych odmien za sledované obdobie pri dodržaní zákona 428/2002 Z.z. 

Ďakujem.

Starosta Ing. J.  S a n d t n e r :   


Ďalej, kto sa chce prihlásiť?


Pani poslankyňa Križanová.

Poslankyňa PhDr. M. K r i ž a n o v á :


Ja by som mala dotaz na pani kontrolórku, a to pri tých kontrolných akciách plnenie opatrení prijatých pri výkone kontrol v roku 2010 a 2011. Ono je to pre mňa veľmi široké opatrenie alebo uznesenie, pretože my na zastupiteľstvách a vo vyhodnotených uzneseniach sa zaoberáme opatreniami z kontrol, prijímame ich. 


Ja by som chcela vedieť presne, ktoré subjekty alebo ktoré opatrenia sa týkajú v rokoch, aby to bolo jasné, aby sme potom nelovili, že teraz sme mali kontrolovať Dom kultúry, Dúbravskú televíziu, aby v tom pláne opatrení boli vymenované aj subjekty, ktorých sa tie opatrenia týkajú. Ďakujem.

Starosta Ing. J. S a n d t n e r :  


Pani poslankyňa Zaťovičová.

Poslankyňa Mgr. Z. Z a ť o v i č o v á :


Ďakujem. Ja by som chcela ešte doplniť návrh pána Zruneka a poprosiť pani kontrolórku, aby do toho zahrnula aj počty; podľa zákona či zamestnávame ZŤP. Ak nie, tak akú platíme výšku pokuty na Úrad práce?

Starosta Ing. J.  S a n d t n e r :


Ešte niekto? 


Keď nie, ja poprosím tuná pána Ing. Lisého, aby sa vyjadril k tej prvej časti, k tým zisteniam, pretože pán Ing. Lisý tam robil stavený dozor.


Nech sa páči, vaše vyjadrenie.
Ing. A. L i s ý, vedúci oddelenia územného rozvoja, výstavby, dopravy a podnikateľských činností:


Dobrý deň prajem. K zisteným kontrolám asi nasledovné stanovisko: 


K 50.000 €. 

Išlo o to, že v procese realizácie došlo k návrhu zmeny projektovej dokumentácie a k následnému prepracovaniu, čiže došlo k rozšíreniu prízemia v časti Klubu dôchodcov. A z toho potom vyplynulo aj následné prepracovanie projektovej dokumentácie.

Dokumentácia bola prepracovaná aj z titulu odokrytia základov v časti schodisko, kde sme museli celú túto časť prepracovať tak, aby to bolo možné realizovať. 


Na základe takto prepracovanej projektovej dokumentácie došlo k novému výkazu výmer, kde som požiadal dodávateľa OTYK Invest o predloženie dodatku s rozpočtom, čo mi predložili. Musel som to trikrát vrátiť, pretože to nespĺňalo tie parametre, ktoré to malo mať.


Stavba pokračovala ďalej s termínom ukončenia 31. 5. 2011 a práce teda realizovali sa podľa dovtedy platného rozpočtu. 


Ku koncu stavby, kedy konečne došlo k dopracovaniu na dodatku, a teda k rozpočtu, došlo k vynulovaniu predchádzajúcich prác, tých položiek ktoré boli v starom rozpočte, a boli uplatnené všetky tie položky v dodatku v rozpočte, ktoré boli na základe prepracovanej projektovej dokumentácie. 


Čo sa týka kolaudácie termínu, bolo vydané kolaudačné rozhodnutie.


Následne na to sa samozrejme čakalo na spravoplatnenie.


Medzitým 23. 9. bolo slávnostné otvorenie tejto stavby v rámci hodov.


Následne na to sa stavba dozariaďovala a vlastne k užívaniu došlo až po nadobudnutí právoplatnosti. 


Čo sa týka stavebného denníka, za stavebný denník zodpovedá dodávateľ stavby, ktorý tam zaznačoval v podstate štandardné veci, ktoré v stavebnom denníku majú byť. Nie je to teda otázka presného plnenia stavebného denníku. 

Bola tam potom samozrejme ešte aj vzniknutá situácia v správnosti platenia 4 faktúr, ktoré som rozporoval, a ktoré dodatkom k tejto správe boli uznané ako moje právoplatné. 


K ostatným veciam nemám čo dodať.

Starosta Ing. J.  S a n d t n e r :


Ďakujem.


Nech sa páči, pán poslanec Guzy.

Poslanec A. G u z y :


Prosím pána Ing. Lisého, aby dovysvetlil svoje stanovisko v zmysle tejto finančnej kontroly v časti II. Výber dodávateľa stavby. 

Aby nám porozprával, akým spôsobom bol zabezpečený výber dodávateľa stavby a akým spôsobom bolo zabezpečené, aby všetci sa mohli uchádzať o túto zákazku. Ďakujem. Teda zverejnenie.

Ing. A. L i s ý, vedúci oddelenia územného rozvoja, výstavby, dopravy a podnikateľských aktivít:


Výber dodávateľa: Boli oslovení cez Vestník Úradu verejného obstarávania. Mohol sa prihlásiť ktokoľvek. Následne na to teda bolo aj uplatnenie cez webovú stránku. 


Čo som zistil, keďže som nemal tento doklad a odovzdal som ho proste z ruky do ruky, zistil som 14. 3. 2011 že tento doklad nemám, tak som si ho znovu uplatňoval. Na základe toho bolo zrejme znovu uplatnené na webovej stránke ohlásenie. 


Ale celá záležitosť bola riešená v zmysle zákona o verejnom obstarávaní cez Úrad verejného obstarávania, cez Vestník; tak ako to malo byť. Máme všetky doklady z úradu, odpovede, uverejnenie. 

Všetky doklady sú k dispozícii.

Starosta Ing. J. S a n d t n e r :


Ďakujem.


Ešte niekto? 


Pán poslanec Guzy.

Poslanec A. G u z y : 


Musím teda povedať, že vyjadrenia pána Lisého sú iné, ako poskytol počas vyšetrovania tejto kauzy, keď sme sa stretli v jeho kancelárii. A ďalej bude musieť teda vysvetľovať orgánom ktoré sú kompetentné. Ďakujem vám.

Starosta Ing. J. S a n d t n e r : 


Ďalej kto chce ešte diskutovať?


Ja by som poprosil pani kontrolórku k tej druhej časti, Dom kultúry, to vozidlo, čo boli výsledky. Čiže povedzte, prosím vás, koľko to vozidlo stálo, koľko stáli opravy celkovo toho vozidla.

Miestna kontrolórka Ing. R. Z a t h u r e c k á :


Tu je to uvedené na strane 10, predposledný odstavec. 

V roku 2006, vek vozidla: 13 rokov; teraz momentálne má 13 rokov. Vtedy malo 6 rokov. Obstarávacia hodnota 9.261 €, bolo najazdené na ňom 56.450 km. Celkové náklady aj vrátane nákladov na opravu po havárii vozidla, kde z časti bola hradená poisťovňou, bolo 18.990 €; zahŕňajú samozrejme aj pohonné hmoty, opravu, údržbu a poistenie. To je všetko. 

Starosta Ing. J.  S a n d t n e r :


Takže ste videli, akým spôsobom, koľko stálo toto vozidlo v skutočnosti vrátane opráv; myslím, že za to by sme si kúpili aj nové. 


Ešte niekto k tomuto materiálu? Nikto.


Ďakujem.


Končím možnosť vystúpenia.


Prosím návrhovú komisiu.

NÁVRHOVÁ KOMISIA: J. H a v r i l l a 


Návrhová komisia dostala 3 doplňovacie alebo pozmeňovacie návrhy.


Budeme hlasovať najprv o návrhu A. Guzyho, a to doplniť bod C) do pôvodného návrhu uznesenia.

Zaväzuje pani kontrolórku k podaniu podnetu príslušným orgánom na prešetrenie podozrení zo závažného porušenia zákonov v zmysle správy o výsledku následnej finančnej kontroly. 


Týka sa to objektu Pod záhradami.

Starosta Ing. J.  S a n d t n e r :


Dávam hlasovať o tomto návrhu. 


Kto je za, nech zdvihne ruku.


(Hlasovanie.)


Za:           20 poslancov. 


Ďakujem. 


Zdržal sa niekto?   2


Je niekto proti?    Nikto.


Konštatujem, že návrh uznesenia bol prijatý.


Ďalej.
NÁVRHOVÁ KOMISIA: J. H a v r i l l a 


Máme tu návrh na znenie nového uznesenia od pani poslankyne M. Čarnogurskej:


Tá žiada doplniť kontrolné akcie, kontrolu hospodárenia Domu kultúry v hlavnej a vo vedľajšej činnosti v zmysle zákona o rozpočtových pravidlách 523/2004 a prešetrenie straty vykazovanej k 30. septembru 2011.

Starosta Ing. J.  S a n d t n e r :


Ďakujem.


Dávam hlasovať, kto je za tento návrh, nech zdvihne ruku.


(Hlasovanie.)


Za:           20 poslancov.


Zdržal sa niekto?   1


Je niekto proti?    Nikto.


Návrh uznesenia bol schválený.


Poďme na tretiu.

NÁVRHOVÁ KOMISIA: J. H a v r i l l a 


Máme tretí návrh od pána poslanca K. Zruneka.


Navrhuje zaradiť do plánu kontroly na I. polrok 2012 tieto nasledovné údaje: 


a) Počet pracovníkov na Miestnom úrade podľa jednotlivých oddelení k 1. 1. 2011.


b) Počet pracovníkov na Miestnom úrade, ktorí v období od 1. januára 2011 do 30. novembra t.r. odišli zo zamestnania podľa jednotlivých oddelení a počty novoprijatých pracovníkov na jednotlivé oddelenia.


c) Počty pracovníkov k 30. 11. na jednotlivých oddeleniach.


d) Kontrola vyplatených miezd a mimoriadnych odmien za sledované obdobie pri dodržaní zákona 428/2002 Z.z.  


e) Počet zamestnaných zdravotne ťažko postihnutých na Miestnom úrade. Ak nemáme takých pracovníkov, akú pokutu platíme Úradu práce za nedodržanie zákona. 

Starosta Ing. J. S a n d t n e r :


Ďakujem.


Faktická, nech sa páči. 

Poslankyňa PhDr. M. K r i ž a n o v á :


Ja by som sa chcela opýtať, či je to práve pani kontrolórka? Ja sa pýtam, prečo jej? 
Miestna kontrolórka Ing. R. Z a t h u r e c k á :


Samozrejme, mám právo kontrolovať aj agendy, kde sú obsiahnuté osobné údaje. Isteže ich nebudem ja dávať na verejnosť. 

Starosta Ing. J. S a n d t n e r : 


Vysvetlenie bolo podané.


Dávam hlasovať za tento návrh.


Kto je za, nech zdvihne ruku.


(Hlasovanie.)


Za:           21 poslancov.


Zdržal sa niekto?  1


Je niekto proti?   Nikto.    


Ďakujem.


Konštatujem, že aj tento návrh bol prijatý.


Teraz prosím celý návrh.

NÁVRHOVÁ KOMISIA: J. H a v r i l l a 


Ideme hlasovať o celom návrhu, ako je to v návrhu uznesenia:


Miestne zastupiteľstvo mestskej časti Bratislava - Dúbravka; tam som dal technickú pripomienku, aby sme to číslovali A,B,C.


A. b e r i e  n a  v e d o m i e 

1. Správu z následnej finančnej kontroly - objekt Pod zá-

   hradami.

2. Správu z následnej finančnej kontroly - Dom kultúry -

   nakladanie s majetkom.

3. Informáciu o plnení Plánu činnosti útvaru kontroly za 

   II. polrok 2011;

bez pripomienok.


B. s c h v a ľ u j e 

Plán činnosti útvaru kontroly na I. polrok 2012; s pripomienkami.


C, ktorý sme odsúhlasili, prijali, zaväzuje pani kontrolórku k podaniu príslušným orgánom. 

Starosta Ing. J. S a n d t n e r :


Ďakujem.


Dávam hlasovať, kto je za tento návrh uznesenia, nech zdvihne ruku.


(Hlasovanie.)


Za:           22 poslancov.


Zdržal sa?       Nikto.


Je niekto proti? Nikto.


Návrh uznesenia bol prijatý.


Ideme na bod č. 3.

BOD 3:

Informácia o plnení a čerpaní rozpočtu mestskej časti Bratislava - Dúbravka k 30. 9. 2011
Starosta Ing. J. S a n d t n e r :


Tento materiál je podávaný v súlade s uznesením. Je to materiál o komplexnom čerpaní rozpočtu plnenia jednotlivých bodov, tak ako to máte uvedené v tabuľkových častiach. 


Ja bez ďalšieho nejakého úvodného slova otváram rozpravu. 


Nech sa páči.


Pani poslankyňa Čarnogurská. 

Poslankyňa Ing. M. Č a r n o g u r s k á :


Ďakujem. 


Ja by som prosila vysvetlenie, pretože už dá sa povedať niekoľko volebných období riešime činnosť a financovanie Domu kultúry. Keď si pozriete rozbor činnosti hospodárenia Domu kultúry, strana 38, atď., tak vlastne už v tej úvodnej správe, alebo v komentári k rozboru činnosti, tak tam v celkovom hospodárení je tá účtovná strata 70 tis. €, takže má to dosť ako šokovalo.

Ale potom by som prosila vysvetlenie, pretože aj pani kontrolórka aj pani Ing. Packová ako vedúca ekonomického oddelenia upozorňovali na to, že je potrebné oddelene evidovať podnikateľskú činnosť.


Keď si pozriete tie tabuľky, či výnosy, či náklady, strana 41, 42, tak táto hlavná a podnikateľská činnosť sú spoločne rozpočtované. 

Priznám sa, že ja nie som ekonóm, ale ak má byť podľa zákona o rozpočtových pravidlách a všetky naväzujúce ako zákony o rozpočtovaní, tak pre mňa je to prekvapujúce najmä z toho dôvodu, že vlastne ako, na základe čoho rozdeľuje napríklad používanie motorového vozidla pre podnikateľskú činnosť. 


Potom sú tu mzdy a zákonné poistenie, je rozdielne pre hlavnú a vedľajšiu činnosť. Koho zamestnáva pre tú podnikateľskú činnosť, pretože keď si uvedomíte podnikateľská činnosť tam tvorí vlastne prenájmy priestorov.


Tak si viem predstaviť, že zmluvy robí právnik, ale nerobí ich každý deň. Že teda je tam potrebné, áno, sú tam spoločné nejaké náklady, ktoré sa rozdeľujú podľa m2, čiže potrebuje toho ekonóma zaplatiť.

Ale v žiadnom prípade si nemyslím, že teda tá činnosť takmer polovicou náklady sú delené, tých pracovníkov, na hlavnú činnosť, ktorá je v oblasti kultúry. Čiže propagácia, zabezpečovanie tých kultúrnych podujatí, ich organizovanie, samostatná prevádzka toho Domu kultúry.


A čo teda ma úplne prekvapuje, že aj odpisy sú aj v podnikateľskej činnosti. Tam si môže odpisovať nejaký podnikateľský subjekt? 


Nerozumiem tomu.


By som veľmi prosila, pani kontrolórku a pani Ing. Packovú, aby mi toto vysvetlili, či takto predkladaný aj v ďalších materiáloch rozpočet na budúci rok, aj teda toto účtovanie, či je to v poriadku?


Pretože, ak ja chápem ten zákon, a pýtala som sa na to aj ekonóma, že samostatné vedenie podnikateľskej činnosti proste má samostatné svoje účtovanie. Čiže s týmto sme sa nevysporiadali už niekoľko rokov. A teda zneprehľadňuje to.


A preto by som prosila, aby ste sa aj jednotlivé kluby zaoberali tým, že ako ďalej s hospodárením Domu kultúry. Pretože takéto hospodárenie, ak máme mať straty a doplácať na podnikateľskú činnosť, lebo takto z tých čísiel vychádza, ako keby sme na podnikateľskú činnosť doplácali.


Či by nebolo vhodnejšie, aby teda tá budova prešla pod správu Miestneho úradu a že by Dom kultúry robil len kultúru?


To je teda už len ako doplňujúci môj otáznik, keď sa pozerám na tieto čísla, ktoré tu pred sebou máme. 


Čiže prosím pani kontrolórku, aj pani Ing. Packovú, aby sa vyjadrili, že či teda takto predložené rozpočtovanie je v poriadku, a čo s tým ďalej? Ďakujem pekne.

Starosta Ing. J. S a n d t n e r :


Pani poslankyňa, aby sme to nerobili na dvakrát, pretože budeme schvaľovať aj rozpočet, kde určite tam bude rezonovať aj Dom kultúry Dúbravka.


Bol vykonaný na základe požiadavky Miestneho zastupiteľstva uznesenia audit. 

Ja som požiadal pani audítorku Ing. Bielikovú, že ak bude mať záujem, či by k tomu nepovedala. 

Čiže neriešme len prvé 3 kvartály, ale zoberme to celé doteraz, aké boli zistenia. A ona myslím že komplexne povie k týmto zisteniam, aj kde sú chyby, a čo ďalej, ak dovolíte. 


Ak súhlasíte, panie poslankyne, páni poslanci, ja by som dal predtým, teda najskôr slovo pani audítorke, aby vás zoznámila s auditom, s výsledkami, aj k týmto problémom, aby sa komplexne vyjadrila. Aby sme tuná zase nehovorili toto, myslím si toto, toto nerozumiem, atď.


Aby kompletne bolo povedané, či je alebo nie je pochybenie a teda aké závažné to je.


Súhlasíte s tým, aby vystúpila pani audítorka? 


Dám hlasovať, kto je za to, aby podala správu pani audítorka, nech zdvihne ruku.


(Hlasovanie.)


Ďakujem.


Zdržal sa niekto? Nikto. 

Je niekto proti?  Nikto.


Poprosím pani audítorku; nech sa páči pani Ing. Bieliková, máte slovo. 


Poďte tuná za mikrofón a podajte ucelený zistený stav.
Audítorka Ing.  B i e l i k o v á :


Dobrý deň. Vážené dámy, vážení pani, chcem sa vám predstaviť. Som audítorka zo spoločnosti Infoaudit. Táto spoločnosť vykonávala za rok 2010 audit účtovnej závierky mestskej časti. 


Zároveň vykonávala aj audit konsolidovanej účtovnej závierky. Pokiaľ trošku sledujete dianie v oblasti účtovníctva a verejnej správy viete, že verejná správa od 1. 1. 2008 prešla na tzv. akruálne účtovníctvo. Čiže je to zmena metódy účtovania a vlastne v zmysle týchto zmien všetky rozpočtové a príspevkové organizácie v podstate účtujú veľmi podobne ako podnikateľské subjekty. 

V rozpočtových a príspevkových organizáciách bolo zrušené účtovanie o fondoch. Neviem, pokiaľ niektorí máte vedomosť, tam sa účtovalo o fonde reprodukcie, o fonde majetku, a ďalšie niektoré fondy. 


Tieto fondy všetky boli zrušené, pretože to boli len účtovné operácie, ktoré premietali nákup majetku, nákup odpisovania, atď.


Vzhľadom na skutočnosť, že pri konsolidovanej účtovnej závierke za rok 2010 my ako audítori sme zistili určité zistenia v tých jednotlivých subjektoch, ktoré vstupovali do konsolidácie. Čiže to je Dom kultúry Dúbravka, Dúbravská televízia a 4 základné školy. Tak dali sme ku konsolidovanej účtovnej závierke nejaké výhrady. Neviem teda, či bolo to prejednávané na vašom zasadnutí alebo nie.


Ale na základe týchto nedostatkov, ktoré tam boli, na ktoré bolo poukázané, bola vykonaná, nehovorme tomu audit ako, ale ako by taká interná kontrola.

Starosta Ing. J.  S a n d t n e r :


Prosím, nebavte sa a nerušte, počúvajte. To je dôležité, aby ste o tom vedeli.

Audítorka Ing. B i e l i k o v á :


Pretože nebol to komplexný audit tak ako nám káže zákon o audítoroch a dohľade nad výkonom auditu, ale bola to taká; ja tomu hovorím interná kontrola, alebo overenie vybraných finančných ukazovateľov alebo operácií z hľadiska účtovného a z hľadiska  dodržiavania zákona o účtovníctve.


Vzhľadom na to, že najväčšie zistenia boli za Dom kultúry Dúbravka, tak aj vlastne naše prvé overovanie bolo v tomto Dome kultúry Dúbravka.


Myslím, že všetci sa zo svojich zasadnutí ako pamätáte, že niekoľkokrát bola preberaná otázka zmenky v hodnote 5 miliónov alebo 165 tisíc €, ktorá pokiaľ my máme informácie, tu rezonovala viackrát. 


Keďže pri konsolidovanej účtovnej závierke sme zistili, že Dom kultúry Dúbravka vykazuje vo svojom účtovníctve k 31. 12. 2010 iba záväzok voči mestskej časti vo výške 165 tisíc € (aj nejaké drobné, to nebudem hovoriť, zaokrúhlene 165 tisíc €), resp. 5 miliónov korún, ale nemá v účtovníctve žiadnu pohľadávku z postúpenia tejto pohľadávky, tak sme žiadali vysvetlenie, akým spôsobom vlastne bola zaúčtovaná táto pohľadávka. Pretože pohľadávka v rámci účtovníctva vo výške 5 miliónov korún, tak to je dosť veľká suma na taký subjekt ako je Dom kultúry Dúbravka.

Dostali sme odpoveď, že je vedená na účte záväzkov.


Ale my sme sa nepýtali, či je na účte záväzkov, lebo účet záväzkov bol naozaj voči mestskej časti, záväzok bol 5 miliónov korún. Ale pohľadávka nebola.


Takže primárne pri tom našom internom audite sme sa zamerali zase na to, aby sme zistili, čo sa vlastne s tou pohľadávkou v tom účtovníctve stalo.


Nakoniec sme zistili, že niekedy pred rokom 2004, pretože tá pohľadávka je, otázka pohľadávky je od roku 2000, resp. 2001, bola zaúčtovaná nesprávne na účet dodávatelia, ale tak ako by bol tento záväzok vo výške 5 miliónov zo strany Domu kultúry uhradený.


Neviem, či si pani účtovníčka alebo účtovník pomýlili účty, že namiesto účtu pohľadávok zaúčtovali účet záväzkov; to neviem, lebo to sme teda nezistili, aká bola príčina.


Následne keď sa vymenili účtovníci, keďže to robilo problémy, aspoň takú informáciu ústnu sme dostali, keďže to robilo problémy pri podávaní výkazov na daňový úrad, kde teda určite to výkaze súvaha, záväzok vo výške mínus 5 miliónov, určite nemohol byť, tak následne v roku 2005 bola táto pohľadávka, ale akože záväzok bol preúčtovaný na fond reprodukcie. 


To boli tie fondy, o ktorých som teda hovorila, že od roku 2008 tieto fondy boli zrušené.


Čiže ona sa nám z oblasti pohľadávko-záväzkovej dostala do oblasti fondovej ako, kde už ako nikto zrejme s tým nič nerobil.


K 1. 1. 2008, keď sa prechádzalo na toto akruálne účtovníctve, čiže na nové účtovníctvo v zmysle opatrenia Ministerstva financií, všetky tieto zostatky fondov boli preúčtované voči hospodárskemu výsledku minulých rokov.


Čiže tým, že bol ten fond znížený o 5 miliónov korún, týchto 5 miliónov korún sa nám dostalo na výsledok hospodárenia minulých rokov, čiže ako strata.


Záver je taký, že bez toho, aby niekto o tom rozhodol, a neviem teda už či v mestskej časti vôbec si to uvedomili, bola táto pohľadávka zaúčtovaná ako nevymožiteľná pohľadávka na účet hospodárskeho výsledku, čiže ako strata. 


To je zistenie, a to je ten stav, ktorý je v účtovníctve Domu kultúry Dúbravka. 


Ďalej sme zistili, že v účtovníctve Domu kultúry Dúbravka k 31. 12. 2010 boli ako ceniny vykázané nejaké vstupenky a šatňové bloky ale v celkovej sume vo výške 
23 000 € aj nejaké drobné.


Na základe zase našej požiadavky, teda aké sú to vlastne vstupenky, ako sa vlastne dostali do toho účtovníctva? Pretože my sme mali zase ústnu vedomosť, že to boli nejaké tlačivá, kde bola asi nejaká suma, ja neviem či už tam bola tá suma dopísaná alebo akým spôsobom.


Ale my sme potrebovali zistiť, na základe čoho boli tieto vstupenky ocenené a dané na účet cenín.


Zase vlastne sme to zistili až teraz pri tomto internom audite, že bolo to vo väčšej miere alebo v prevážnej miere spôsobené nesprávnym účtovaním. Proste tie lístky keď sa predali, oni sa zároveň zaúčtovali na záväzkový účet. Je to trochu komplikované ako to účtovné hľadisko, ale Dom kultúry mal aj na jednej strane ceniny a na druhej strane mal záväzok. 

Ceniny boli vo výške 23 tisíc, záväzok bol vo výške 20 tisíc. 

Ale keďže zase po účtovnej stránke to nevedeli nejakým spôsobom dohľadať, tak na základe nášho auditu tie ceniny v plnej výške, vo výške 23 tisíc boli odpísané v roku 2011 na manká a na škody.


Našim ďalším dohľadaním sme zistili, že tá škoda nie je celých 23 tisíc, ale je len nejakých 3 tisíc, lebo ten účet záväzkový vo výške 20 tisíc takisto nemal žiadne opodstatnenie, pretože tam sa nesprávne účtovalo. 


Čiže dopad na účtovný hospodársky výsledok z týchto vstupeniek je škoda vo výške cca 3 000 €.


Ďalej chcem nadviazať na otázku, ktorá tu padla z pléna, akým spôsobom sa vlastne rozlišujú náklady a výnosy z hlavnej činnosti a podnikateľskej činnosti.


No, my v tejto našej správe uvádzame, že v zmysle platných postupov účtovania a zákona o účtovníctve, by malo byť sledovanie hospodárskeho výsledku podnikateľskej činnosti.


Čiže Dom kultúry nesleduje podnikateľskú činnosť v zmysle zákona a platných postupov účtovania, kde by mal členiť jednotlivé náklady a výnosy podľa charakteru činnosti, to je teda podnikateľská činnosť a tá jej hlavná činnosť, ako aj nečlení podľa požiadaviek na vyčíslenie základu jednotlivých daní, čo sa teda žida v zmysle zákona o dani z príjmov.

Dom kultúry vlastne tie náklady, ktoré sú spoločné pre podnikateľskú činnosť, aj pre tú hlavnú činnosť, delí podľa pomeru celkových výnosov. Čiže, povedzme si, že celkové výnosy za obdobie boli 150 tisíc €, z podnikateľskej činnosti sú 50 tisíc €, on si vypočíta, že to je cca 25 %, a týmto percentom vypočíta náklady na podnikateľskú činnosť.


Samozrejme, my tu taktiež uvádzame, že tento prístup nie je ako ani prehľadný, ani správny a väčšinou sa to člení, tie náklady, ktoré sú spoločné, napríklad energie; však sú to najväčšie náklady na energie, podľa plochy ktorá je na podnikateľskú činnosť a podľa plochy, ktorá je na hlavnú činnosť - nepodnikateľskú. 


Tu sa postupuje podľa tejto zásady. 


Neviem teda kedy, kým a ako bola táto zásada schválená. Dostali sme takú informáciu, že sa to tak robilo a tak sa to teda robí. 


Preto tie výsledky, ktoré sa vykazujú ako v podnikateľskej činnosti, my ich nepovažujeme v tomto momente za preukázateľné, pretože deliť podľa pomeru výkonov aj náklady, to vôbec ako nepovažujeme za správny prístup.


Takisto čo tu bola otázka teda ohľadom rozpočtu.


Určite, aj z nášho pohľadu, pri rozpočte a schvaľovaní rozpočtu by sa malo jednoznačne určiť, koľko z toho príspevku je na podnikateľskú činnosť, ak je, a koľko je na tú hlavnú činnosť. 


Lebo v zmysle toho skutočného stavu nie je to prehľadné.


Ďalšia záležitosť, ktorá bola zistená, že v zmysle zákona o účtovníctve je každý subjekt, či už je to príspevková, rozpočtová alebo podnikateľská organizácia, účtovať náklady do obdobia, s ktorým časovo a vecne súvisia. 


V januári roku 2011 bolo do nákladov Domu kultúry Dúbravka zaúčtovaných spolu 16.476 € nákladov, ktoré sa týkali decembra roku 2010. Spolu aj s DPH to bolo 19.179 €.


Na väčšine týchto faktúr dodávateľských bol dátum prijatia nejaký 14. január. 


Čiže, podľa nášho názoru bol tam časový priestor, aby tieto náklady boli zaúčtované jednoznačne do nákladov roku 2010. 


Je pravda, že výdaj bol a bude, alebo mal byť v roku 2011. Ale to je výdaj. My teraz hovoríme o účtovníctve, kde máme náklady a výnosy, teda nie príjmy a výdavky.


V účtovníctve aj príspevkové organizácie môžu používať, keď nevedia presnú výšku týchto nákladov, ale týkajú sa toho minulého obdobia, máme účet rezerv, máme účet nevyfakturované dodávky, kde všetky tieto veci teda mali byť zaúčtované a nemali sa prenášať do nasledujúceho roku. 


Len z takých faktúr, ktoré tam boli, jedna najväčšia čo je, bol to plyn za mesiac december vo výške 11.976, ktorý bol zaúčtovaný v januári, ale je to jednoznačne za obdobie decembra. Potom sú tam rôzne menšie, ako je prehľad týchto faktúr uvedený.


Ďalšia záležitosť, ktorá z pohľadu účtovníctva, ktorá sa tu porušuje ako je že organizácia účtuje o výnose z transferu. Čiže o tom príspevku, ktorý dáva obec v momente keď dostane na bankový účet tieto prostriedky.

V zmysle platných postupov účtovania tento príjem sa účtuje na to určený účet, čo je vlastne jeden pohľadávkový účet. A až keď tieto prostriedky sú použité na úhradu, vtedy sa môže zaúčtovať do výnosov.

Ale pokiaľ tieto prostriedky nie sú použité, tak sa nemôže účtovať o výnose. Majú vždy zostať na tom pohľadávkovom účte. 


Ďalej, organizácia stále má v účtovníctve v oblasti vlastného imania; podotýkam vlastného imania, ak ste podnikatelia tak viete, že vlastné imanie z čoho sa tvorí. Má tvorený fond, ostatné fondy, a tam je fond opráv, resp. fond rozvoja investičného majetku. 

A tento fond tvorí tak, že doňho účtuje sumu, ktorá tvorí 50 % odpisov v tom mesiaci, resp. v tom príslušnom čase.

Na druhej strane má organizácia vytvorené, resp. zriadené 2 samostatné bankové účty, kde vlastne tieto prostriedky; povedzme že odpisy za obdobie boli 10 tisíc €, čiže fond vytvorí vo výške 5 tisíc, a tých 5 tisíc € aj fyzicky prevedie na tento bankový účet. 

Lenže pokiaľ organizácia nemá dostatok prostriedkov na prevádzku, tak použije tieto prostriedky aj z tohto účtu, ktorý je na fond opráv; podotýkam bankového účtu, ktorý je na fond opráv, resp. na fond reprodukcie investičného majetku alebo rozvoja. 


Podotýkam, že tento fond, jeho tvorba je v absolútnom rozpore s platnými postupmi účtovania. Pretože fondy, ako som povedala, boli pri prechode na nové účtovníctvo v príspevkových aj rozpočtových organizáciách zrušené.


Čiže pokiaľ by organizácia chcela tvoriť tento fond, môže ho tvoriť, ale z kladného výsledku hospodárenia. Čiže na konci roka uzavrie zisk, má prebytok, 10 tisíc €, tak môže podľa rozhodnutia prideliť do tohto fondu. Ale nemôže ho tvoriť z prostriedkov, ktoré sú vlastne určené na bežnú prevádzku, resp. na bežné investície. 


Toto všetko sa dá vyriešiť tvorbou aj v tomto účtovníctve, tvorbou nejakých rezerv. Lenže toto ako nie je absolútne v organizácii metodicky doriešené.

Čiže vlastne organizácia si zvyšuje vlastné imanie týmto fondom, ktorý je tvorený z nejakých príspevkov mestskej časti. 


Ďalej organizácia má vytvorené v zmysle zákona o finančnej kontrole, ktorý tu teda bol spomínaný pre likvidáciu a predbežnú a priebežnú kontrolu nejaké svoje interné tlačivo. 


A čo nám teda chýba, naozaj je tam viacero rôznych podpisov, ale práve čo nám tam chýbalo bolo vyplnenie toho odstavca, resp. kolónky, podľa ktorej mala byť odvolávka, že v zmysle akej objednávky je to, alebo v zmysle akej zmluvy to je alebo proste na základe čoho bola táto operácia vykonaná.


Po našom nejakom upozornení, ako boli tam tie údaje doplňované, ale vo väčšine prípadov, pokiaľ sme nenastúpili my na túto kontrolu, tak tieto kolónky boli vynechané.


Organizácia má vytvorenú nejakú vnútroorganizačnú smernicu na vedenie účtovníctva s dátumom 1. 1. 2009, ktorá nám sa javí teda nedostatočná ako, a sú tam určité nielen metodické ale aj vecné postupy, ktoré by tam podľa nášho názoru nemali byť. Lebo je tam napríklad uvedené, že vlastne za odborné posúdenie zaúčtovania odborného prípadu zodpovedá pani riaditeľka. 


No, my si myslíme, že za odborné posúdenie zaúčtovania prípadu musí zodpovedať alebo niesť zodpovednosť ten, kto tam vlastne to účtovníctvo vedie, vykonáva, kto je zodpovedný za účtovníctvo. 


Tú vecnú kontrolu môže vykonávať osoba, ktorá je určená, ale aby naozaj za zaúčtovanie účtovného prípadu, tak to sa nám trošku javí ako nie v súlade s tým, lebo neviem si predstaviť, že hociktorý vedúci pracovník by mal niesť zodpovednosť za zaúčtovanie účtovného prípadu, jeho účtovnú správnosť ako.


Toto sú základné veci, ktoré sú uvedené v tej správe. 

Ďalšie záležitosti, ktoré my sme teda postrehli pri tej kontrole, ale nie sú teda z nášho pohľadu až také závažné, sú tam uzatvorené zmluvy o dielo, kde sú určené vlastne paušálne čiastky za tieto niektoré výkony. Hlavne zmluvy o dielo sú v oblasti opráv, údržby a starostlivosti, resp. správy tej budovy.


Neviem, či bola urobená nejaká analýza, že pokiaľ tam boli zamestnanci vlastní, ktorí zabezpečovali túto údržbu, či je to teraz efektívnejšie, keď vlastne sa robí tá celá  správa, teda za včítane opravy a údržby dodávateľským spôsobom. 


To sú zase len také ďalšie drobností, že je tam zmluva o dielo s nejakým pánom, ktorý zabezpečuje starostlivosť ohľadom vodoinštalácie, atď., atď. On si dáva na faktúry pečiatku, kde má elektrikár. Tak sme sa trošku počudovali, že v hlavičke uvádza elektrikár, ale živnosť má na rôzne iné, aj na tú vodoinštaláciu, atď. Ale zhoda náhod na elektrikára nemá živnosť. Pokiaľ sme dostali všetky teda živnosti, ktoré on mám. Tak neviem.  


V rámci nejakých ďalších zmlúv, ktoré sú tam uzatvorené, už len zmluva na vedenie účtovníctva, sa nám zdá dosť široko koncipovaná. Je tam vlastne odvolávka, že bude viesť dodávateľská firma to účtovníctvo v zmysle platných predpisov. A za to teda zodpovedá.


Ja a môj záver je, že pochybenia sú zo strany tej spoločnosti, ktorá zabezpečuje vedenie účtovníctva. Neviem, či je to tým, že táto organizácia alebo spoločnosť, ktorá to vykonáva dodávateľsky, nemá až také skúsenosti s vedením účtovníctva pre príspevkové organizácie. Pretože príspevkové organizácie samozrejme stále majú určité odlišnosti od podnikateľských subjektov. 


Na druhej strane, keď sme mali ďalšie nejaké otázky ohľadom toho zaúčtovania, odpoveď vo väčšine prípadov zo strany pána konateľa spoločnosti, ktorá zabezpečuje účtovníctvo bola, že tak sa to požadovalo z mestského zastupiteľstva. Aj vytváranie toho fondu o ktorom hovorím, že je v úplnom rozpore s platnými postupmi účtovania, aj teda to členenie tých nákladov a výnosov z podnikateľskej činnosti, že tak sa to žiadalo ako, a tak to bolo. 


Napríklad, aj to čo som spomínala, že v momente obdržania prostriedkov z mestskej časti sa zaúčtuje do výnosov. Takisto sme dostali teda odpoveď, že tak sa to žiadalo z mestskej časti. Že keď to nedal do výnosov, tak.


Konkrétne žiadne, samozrejme písomné doklady nám k tomu neboli predložené, tak ja len doplňujem ako nejaké tie ústne vyjadrenia. 

Aby som neobišla ešte jednu záležitosť, ktorá sa samozrejme dotýka aj Domu kultúry, ale dotýka sa aj Dúbravskej televízie, dozvedeli sme sa, alebo dostali sme zase ústnu informáciu, že nájomné ktoré platí Dúbravská televízia za svoje prenajaté priestory Domu kultúry samozrejme je neštandardné. 


Nemôžme teda brať, keď Dúbravská televízia je podnikateľský subjekt, aby mala m2 prenájmu ročne za 1 € a ostatné subjekty podnikateľské, ktoré sú tam majú, ja neviem, za 5 €, 6 €, 7 €.


Služby Dúbravská televízia platí podľa toho skutočného rozpočítania. 


Ja viem, že vy možno poviete, že o to viacej by musela dostať možno Dúbravská televízia. Ale keď bola zriadená Dúbravská televízia ako podnikateľský subjekt, tak by všetky podmienky mali byť také isté ako pre ostatné podnikateľské subjekty. 


To je ďalšia taká poznámočka, ktorá bola v rámci nášho overovania. Pretože overovanie nie je ešte ukončené, ale už bolo aj v Dúbravskej televízii.


Tam, keď môžem len v krátkosti povedať, tam z hľadiska toho účtovného nie sú žiadne takéto metodické ani vecné nedostatky. Ale je pravda, podľa tých predbežných výsledkov, ktoré Dúbravská televízia za 1 - 10 mesiac vykazuje, tam bude strata predpokladaná vo výške nejakých 20 tisíc €.


A tým pádom už Dúbravská televízia sa dostane vlastne do predĺženia; podnikatelia viete o čom hovorím, že vlastné imanie už bude mínusové. Čiže zriaďovateľ musí riešiť túto situáciu, pretože v zmysle platného zákona o konkurze a reštrukturalizácii, pokiaľ podnikateľský subjekt má vlastné imanie mínusové, tak by mal sám na seba vyhlásiť konkurz.


Dúbravská televízia, pokiaľ teda sme mali možnosť do toho nahliadnuť, tam sa náklady oproti predchádzajúcemu roku znížili. Ale neznížili sa náklady vlastne na tú tvorbu a teda na zabezpečovanie tej činnosti, pre ktorú ako podnikateľský subjekt vznikol. 


Všetky tieto služby čo sa týka aj dnes tohto sedenia tu a vlastne monitorovania zo strany Dúbravskej televízie, zabezpečujú sa dodávateľským spôsobom.


A ak sa niekto pohybuje v oblasti médií, reklamy, atď., vie, že náklady na produkciu či už televízie, filmov, alebo príbuzných aktivít z roka na rok takisto rastú a rastú. Pretože aj tá technika, ktorá sa na to používa, je drahá. 


Tým ja to nechcem komentovať, ako či za tie dodávateľské služby, ktoré vykonávajú pre Dúbravskú televíziu jednotliví dodávatelia, či je to veľa alebo málo. Ale si by bolo vhodné a dobré urobiť nejakú analýzu porovnania nákladov s nejakými porovnateľnými miestnymi televíziami. Alebo rozmýšľať o tom, či tá Dúbravská televízia neprestane fungovať ako s.r.o., ale bude naozaj zabezpečovať v rámci svojej hlavnej činnosti nejakú tú kultúru činnosť. 

To už nechávam na posúdenie iných odborníkov. 


To sú len také naše postrehy z tohto, čo sme v rámci tejto predbežnej kontroly, lebo tá ešte nie je uzavretá, postrehli.


Keď mám slovo ešte chcem povedať aj pár slov ohľadne 4 základných škôl, ktoré takisto patria a vstupujú do tej konsolidovanej účtovnej závierky. 


Začali sme takú krátku previerku aj na týchto školách, pretože aj tam boli zistené metodické nedostatky. Boli sme zatiaľ na 2 školách.


Jediný záver, ktorý z týchto škôl je, že odborné obsadenie účtovníkmi, lebo sú to účtovníčky, je nedo-statočné.


Preto si myslím, že sa tam aj naďalej budete stretávať s problémami, pretože väčšinou tie účtovníčky tam robia na živnosť, na dohodu. Jedna je na pracovný pomer.


Ale tam došlo k veľmi rozsiahlej fluktuácii, čiže tam sa vymenili pracovníčky. A tým, že aj na tých školách je to nové účtovníctvo, tak nastal tam problém. Len čo sme my nahliadli do nejakých tých ich účtovných výkazov za 1 - 10 mesiac tak vidíme, že tie problémy sú tam a budú tam ďalej.


My v rámci tejto našej internej kontroly dáme im tam nejaké doporučenia, ale my nemôžme suplovať vlastne odbornú kvalifikáciu a vedomostí dotyčných ľudí, ktorí tieto funkcie zabezpečujú.


Lebo neviem, či niekto z vás si všimol, že tie základné školy vykazujú účtovné straty; a nie celkom malé straty. 

Ja som sa pýtala, prečo sú tam straty, keď vlastne oni sú napojené na rozpočet?


Všetky náklady a výnosy by mali mať pokryté či z rozpočtu štátu alebo miestneho zastupiteľstva. A tam strata môže vzniknúť len keby mali nejaké veľké odpisy, lebo odpisy nikto nepokrýva, to nie je peňažný tok. Nemajú v majetku. Majú, ja neviem za pár € majetok. Nerobia žiadne odpisy, čiže nie je to v tom.


Tak tu máme úlohu, aby sme zistili, v čom to teda je a budú to dohľadávať. 

Predpokladáme, že kontrola bude ukončená nie do 15. decembra, pretože to by sme museli konštatovať dosť zistení, aby som sa správne vyjadrila, ale majú časový priestor. Oni majú ukončiť tie svoje účtovné závierky za rok 2011 do nejakého 20. januára. Takže my sme predbežne dohodnutí, že okolo toho 10. januára, pokiaľ to už budú mať, tak my tam znovu prídeme. Pozrieme si tie výsledky, či tie nedostatky, na ktoré sme my poukázali, či nejakým spôsobom ich stihli odstrániť.  


Takže to by bolo z mojej strany všetko.

Starosta Ing. J. S a n d t n e r :


Ďakujem pani audítorka za zhodnotenie výsledkov, keďže nás oboznámila s niektorými skutočnosťami.


Ja by som teraz otvoril k tomuto bodu rozpravu. 


Neviem, či pani Čarnogurskej stačilo to čo si vypočula k tej otázke, ktoré chcela dať?


Alebo chceš, aby sa vyjadrila pani vedúca oddelenia?

Poslankyňa Ing. M. Č a r n o g u r s k á :


Ďakujem. Stačilo. 
 

Starosta Ing. J.  S a n d t n e r :


Takže tento audit bol vykonaný


Ešte by som chcel povedať, že bola vykonaná aj kontrola NKÚ, kde som bol prekvapený, že tieto zistenia z hľadiska NKÚ voči Televízii absolútne nie sú uvedené. 

Tam je to dokonca záznam, protokol, tam nie sú praktické žiadne závady. Tam to bolo konštatované, v akom je to stave, takže nemôžem si z toho vybrať. 


Ale súhlasím aj s tým, že tie schodky, ktoré tam boli spomínané, môžu tam byť. Je to aj tým, že sa výrazne znížil rozpočet Televízie, ktorá pracovala v nejakom režime, takmer o 33 %; takže je to možné. 


Takže, nech sa páči, panie poslankyne, páni poslanci, vyjadríte sa. 


Dávam som to z toho dôvodu, že keď budeme hovoriť o rozpočte, aby sme mali jasno čo kde treba zobrať, pridať, atď.


Nech sa páči, pán poslanec Füzy. 
Poslanec Ing. Š. F ü z y :


Dobrý deň prajem. Pani Bieliková, ja sa chcem opýtať také tri veci, ak by som vás mohol poprosiť. 


Ja sa chcem spýtať, že či ten výsledok v Dome kultúry dopadol mankom v tých ceninách len v tých 3.000 €, či je to nejaké reálne manko, alebo len nejaké zaúčtovanie?

Audítorka Ing. B i e l i k o v á :


To sa nevieme vyjadriť, pretože nebolo to dohľadané, ako to bolo prvotne účtované. Čiže my nevieme. 

Bol nájdený nejaký doklad, ale ten už bol zo staršieho obdobia, keď vlastne tieto ceniny sa zaúčtovali na nákladový účet, na spotrebu materiálu. 

Poslanec Ing. Š. F ü z y :


Dobre. Ja tomu rozumiem, aby sme to nemuseli moc rozvádzať, ja som tiež skončil daňovníctvo, vy ste v tom doma. 


Cenina je v prípade Domu kultúry, nie je to žiadna kultúra, sú to zrejme lístky. Dobré hovorím? (Áno.)


To znamená, že tam môže byť časove čosi; že oni predávajú nejaké lístky v predpredaji; môže to byť viac účtovná chyba, alebo nejaká reálna strata.

Audítorka Ing. B i e l i k o v á :


No, ja si myslím, že to skôr bola účtovná chyba tých minulých období. Len hovorím, to nebolo vôbec dohľadané. Lebo toto sa tiahlo vlastne v tom účtovníctve už od roku 2005 ako a stále sa to prenášalo. 
Poslanec Ing. Š. F ü z y :


Čiže cyklicky. 

Potom som mal takú druhú otázku, a na to som sa pýtal dvakrát aj na komisiách, že vlastne je jasná vec, odpisy sú nefinančným nákladom, sú účtovným nákladom. Aj vy ste nám teda popísali ten mechanizmus vytvárania toho fondu, ktorý je v súlade s metodikou, alebo poďme na to sedliackym rozumom.


Reálne, akou finančnou mínusovou hodnotou, keby sme preklopili to účtovníctvo do tej metodiky klasickej alebo podnikateľskej, ktorá je približná tomu čo sa dneska účtuje v obciach, mal by Dom kultúry na konci roku nejaké peniaze na účte? 


Rozumiete ma, čo sa vás pýtam?


Oni si vytvárajú časť odpisov na fonde. Čiže kvázi si oni časť tej dotácie pretransferujú na nejaký fond a druhú časť toho odpisu?

Audítorka Ing.  B i e l i k o v á :


Tak nejaké peniaze by mali, ale samozrejme;

Poslanec Ing. Š. F ü z y :


Myslím druhá časť toho odpisu je preúčtovaná na nejaký iný fond, alebo na nejaký iný účet?

Audítorka Ing. B i e l i k o v á :


Nie. Odpisy sú reálne účtované do nákladov.
Ale peňažný tok ako taký ide cez ten fond, kde oni prevádzajú tie peniaze na ten bankový účet; áno vo výške 50 %.
Poslanec Ing. Š. F ü z y :


A zvyšných 50 %?

Audítorka Ing. B i e l i k o v á :


Tak tie sa použijú na bežnú prevádzku.

Poslanec Ing. Š. F ü z y : 


Dobre. To znamená, že keby som si to podčiarkol, tak 50 % z odpisov mám už na tom fonde, ktorý uvádzajú na konci roku. 

Audítorka Ing. B i e l i k o v á :


Áno.

Poslanec Ing. Š. F ü z y :


Čiže len 50 % si odrátajú. Dobre.


A potom som mal k Domu kultúry, ale to je asi všetko. Tam v zásade keby sme odhliadli od chýb účtovania v rámci metodík, tam nemáte nejaké podozrenie z nejakých finančných operácií, ktoré boli v zákonnom nesúlade?

Audítorka Ing.  B i e l i k o v á : 


Tam nemôžme hovoriť o reálnych peňažných tokoch. 


Pretože naozaj, však nakoniec hovorím, tou zmenkou ste sa tu zaoberali.


Len tu stále sa hovorilo o zmenke na strane mestskej časti, kde bol záväzok. Ale to, že v účtovníctve, kde mala byť pohľadávka "x" rokov neexistuje, to sa mi zdá trošku divné, že na to sa teda vôbec nejakým spôsobom neprišlo, lebo suma 5 miliónov nie je malá suma v tom účtovníctve a tá sa jednoducho stratila. Tým účtovaním sa stratila, ale účtovne.
Poslanec Ing. Š. F ü z y :


Vlastne treba podotknúť, že to je stará vec. 

Audítorka Ing. B i e l i k o v á :

Áno, je to stará vec; ale to je účtovne.
Poslanec Ing. Š. F ü z y :


Ale pre mňa je podstatné to, že v zásade okrem chybnej metodiky účtovania, čo nie je zanedbateľné, tam nie je nejaká reálna strata, nazvem to v podobe sprenevery, alebo nejakého iného.

Audítorka Ing. B i e l i k o v á :


To nemôžme vôbec v tomto zmysle potvrdiť, pretože všetky tie staré záležitosti, doklady na to boli. A to, že boli nesprávne účtované, to je porušenie zákona o účtovníctve, postupov účtovania, atď.

Poslanec Ing. Š. F ü z y :


Dobre. Ja mám také 2 veci a na konci vyústime k tomu, kam smerujem. 


Máme Dúbravskú televíziu, ktorá je platcom DPH, áno?

Audítorka Ing. B i e l i k o v á :


Áno.

Poslanec Ing. Š. F ü z y :


Z titulu toho, že je platcom DPH dostáva od nás takúto dotáciu, nám vzniká strata vo výške DPH? 

Audítorka Ing. B i e l i k o v á :


Áno, samozrejme.


Pardon, Dúbravskej televízii nevzniká strata, len peňažný tok, lebo vy musíte platiť o tých 20 % viacej.

Poslanec Ing. Š. F ü z y :    


Myslel som to tak, že obci vzniká.

Audítorka Ing. B i e l i k o v á :


Áno, obci vzniká. 

Poslanec Ing. Š. F ü z y :


Dobre. A potom idem do bodu školy, kde máme problém, že nie správne sa tam zúčtovávajú veci.

Čiže vyúsťujem k tomu celému bodu, že by možno bolo dobré, plánovať v rozpočte jedna vec školenie a druhá vec, mať jedného zdatného pracovníka, ktorý by zastrešoval komplexne túto celú agendu, aby sa nám do budúcna, možno do 2 rokov podarilo urobiť to, že máme kompetentného človeka ktorý zvláda aj na základe vašich podnetov celú túto agendu v celom rozsahu a nevzniknú pochybenia pri účtovaní, či z hľadiska metodík, ale ani reálne. A tým pádom budeme mať čísla, o ktoré sa vieme oprieť. Lebo dneska máme čísla, ktorým; ja im neverím, lebo sú zlé zaúčtované. 


Takže na základe týchto čísiel sa dá ťažko rozhodnúť. 


Ale pre mňa ako pre ekonóma je výsledok taký, že k Domu kultúry to bude samostatná téma; to aj tak vychádza mínus, či to budeme účtovať zľava doprava.


A čo sa týka Dúbravskej televízie, tam je na zváženie, či potom nepostupovať podľa zákona, ako ste povedali vy. Uvidíme. Ďakujem vám pekne. 

Audítorka Ing.  B i e l i k o v á :


Prosím.

Starosta Ing. J. S a n d t n e r : 


Ďakujem.

Prosím vás, k niektorým postrehom vyjadrenia.


To, že takto to bolo, bolo to v roku 2005, ale medzitým boli zmeny alebo novely zákonov, ktoré o tomto hovoria, aj predpisy. Predpis je vždy nad rámec alebo nad možností miestneho zastupiteľstva.


Druhá vec je konštatovanie, že tá zmenka 5 miliónov korún je nevymožiteľná. To je nezmysel. Tá bola vymožiteľná, lebo tam je právoplatný rozsudok zo súdu, že  mal zaplatiť 5 miliónov korún. Čiže keď by sa postupovalo správne, tak 5 miliónov sa dalo získať. Toto bol reálny pohľad, ako táto situácia stojí.


Ja len toľko.


Chce ešte niekto vystúpiť?


Pani poslankyňa Čarnogurská.     

Poslankyňa Ing. M. Č a r n o g u r s k á :

 
Ďakujem pekne. Ja ďakujem za toto vysvetlenie. 

Ak som túto otázku položila, tak položila som ju preto, že jednoducho záleží na tom, ako sa naše peniaze používajú. A to čo sme dostali, tak vlastne nie je jasné, že na čo sa používajú.


Pretože ak my máme príspevok mestskej časti dávať na podnikateľské subjekty v rámci ako rozpočtu Domu kultúry?

No, tak prečo nepodporujeme všetkých podnikateľov v Dúbravke, keď máme podporovať podnikateľov, ktorí si prenájmu priestory v Dome kultúry? 


Tak potom to urobme ako nejakú výsadu, tak prenájmite si priestory a my vás tam budeme podporovať. 


No, jednoducho, ako toto si predsa nemôžeme dovoliť, takýto spôsob nakladania s peniazmi. 


Ja viem, že si ich pani riaditeľka nezobrala do vrecka, ale ako porušovanie zákonov o účtovníctve od roku 2008, že takto niekto chcel, a dokonca zastupiteľstvo, veď to nie je argument. 


Ten človek pravdepodobne tomu nerozumie.


Čiže ja sa spýtam pani riaditeľky, či nechce vymeniť účtovnú firmu? 


Alebo sa pýtam pána prednostu a pána starostu, či sa nebudú týmto zaoberať, to čo som povedala na začiatku: Že zvážme, či sme schopní teda to účtovníctvo a správu majetku riadiť ako z miestneho úradu s tým, že sa teda organizačná štruktúra v tomto zmysle upraví.


A prosím aj poslanecké kluby, aby sa týmto zaoberali, aby sme našli zrozumiteľné a najlepšie riešenie ako nakladať s peniazmi mestskej časti. A to je všetko. Ďakujem veľmi pekne.

Starosta Ing. J.  S a n d t n e r :


Ďakujem.  


Pán poslanec Füzy, nech sa páči.

Poslanec Ing. Š. F ü z y :


Ja plne súhlasím, nemali by sme podporovať podnikateľské subjekty, ale tým pádom ani vlastné ktoré sme zriadili, lebo žiaľbohu, aj tie podporujeme nemalou čistkou a vytvára nám stratu. 

Takže ja som s vami úplne stotožnený v tomto smere.

Myslím si, že tu ale vznikla taká asynchronnosť v tom, že sme zdedili jeden obrovský objekt, ktorý si vyžaduje nemalo peňazí. A to, že je to kultúrna ustanovizeň možno plánovaná historicky pomaly pre 150 tisíc obyvateľov po Devínsku Novú Ves, atď., celej IV. 


Proste my máme Dom kultúry, ktorý je tak drahý na prevádzku, že on bude podľa mňa vždycky vykazovať stratu. Ja si neviem predstaviť, že by celý tento konglomerát nejako fungoval. 


A je na zváženie aj tuná čo máme ten návrh, že či naozaj nepripravíme v roku 2012 nejakú rapídnu zmenu? 

A tým pádom sa stratí tá podpora podnikateľských subjektov.


Ale ako určite ste sa dočítali v tom materiáli, ktorý máme na stole, sú tam aj také špecifiká ktoré sme sami vyprodukovali, či nejako sme odňali časť prenájmu Domu kultúry v podobe Tatra banky, alebo teda máme nejaké prenájmy za 1 €. 


Ja som plne stotožnený s tým, že by sme mali zvážiť, či nevytvoríme na úrade, vlastne nazvem to nejakú účtovnú jednotku. Dneska si platí Dom kultúry účtovnú firmu, školy neúčtujú správne, a podobne. 

Že by sme mali fakt centrálne účtovníctvo, ktoré by poskytovalo všetkým našim organizáciám túto službu. A to bude podľa mňa korektné, keď sa nám to do nejakého roku, dvoch podarí, určite si pomôžeme.


Takže s tým som plne stotožnený a podporím túto myšlienku.


Ale na druhej strane podporím aj tú myšlienku, aby sme nedotovali v globále všetky podnikateľské subjekty. Ďakujem.

Starosta Ing. J.  S a n d t n e r :

Ďakujem pánovi Füzymu.


Ďalej chce niekto diskutovať k tomuto problému?


Nech sa páči, pán poslanec Hradecký.

Poslanec Ing. B.  H r a d e c k ý :


Ďakujem, pán starosta. Ja si dovolím trošku ešte  povedať jednu záležitosť, nebudem sa vyjadrovať k tým účtovníckym veciam, atď., pretože prepáčte mi to, ale často čo účtovník tak to iný názor. Ale to nechcem znehodnocovať tú prácu, ktorá bola vykonaná.    


Ale ja sa chcem vrátiť ešte k jednej záležitosti, ktorú si treba vážne uvedomiť, v akom stave technickom je táto budova, aké má tepelno-technické vlastností. Mám taký dojem, že do konca budúceho roku by mali mať všetky tieto budovy energetické audity. 

Tam uvidíte, že čo to znamená.


A bolo by to strašne krásne, keby sme vedeli, koľko napríklad od takého roku 2005 do roku 2011 išli hore náklady na vykurovanie, na elektrinu, aj vodné a stočné, a čo všetko z hľadiska údržby, vzduchotechniky a stavu tej budovy by bolo treba spraviť, aby bola dôstojným kultúrnym stánkom.


Takže si myslím, že skutočne nastal čas, aby sme bez nejakých emócií a hľadania nejakých možno vecí, ktoré sú trošku všeobecne známe a o ktorých tu bolo diskutované, ja neviem, päťkrát, šesťkrát, desaťkrát za tých posledných 7 rokov čo tu sedím a vždy to skončilo tak, že to bolo jasné, že proste je to záležitosť, ktorá by mala byť, tak ako sa hovorí, za nami a zbytočne ju neotvárať.


Aby sme hľadali riešenia. Ja skutočne si tiež myslím, že to riešenie, aby sme robili dobrú kultúru na jednej strane, a na druhej strane aby sme našli riešenie, aby sme dokázali tú budovu ťahať; hovorím tak ľudovo "ťahať", pretože tých po starom 10 miliónov; viete si predstaviť, keby sme tých 300 tisíc € mali, by som povedal na iné veci, atď. 


Takže si myslím, že skutočne treba to zvážiť. 


Ja som to povedal aj na miestnej rade, a znovu to zopakujem, aj rokovať s Magistrátom, aj keď, samozrejme, možno odpoveď bude negatívna. 


Ale my skutočne ťaháme jednu budovu, ktorá pre nás nemá efekty. Máme, sú to naše náklady, našej mestskej časti. 

A si myslím, že keď sa delia tie peniaze medzi jednotlivé mestské časti v rámci Magistrátu, z toho čo je zdroj - daň z príjmu fyzických osôb, atď., že by niekto mal trošku pomyslieť na to, že máme najväčší Dom kultúry v Bratislave. Tie ostatné to sú také proste menšie. Poznáme aj ten ružinovský, dobre, atď. Ale Ružinov je tá bohatá časť, ktorá ešte dáva peniaze iným častiam, takže tu nechajme tak.


Ale v princípe je treba si myslím aj v tomto smere v dnešnej vážnej situácie finančnej upozorniť, že tu máme niečo, čo zatiaľ sme dobrovoľne ťahali a riešili veci, atď., ale že by Magistrát mal túto záležitosť trošku zvážiť. Ďakujem. 

Starosta Ing. J.  S a n d t n e r : 


Ďakujem.


Pán poslanec Čecho.

Poslanec Ing. P.  Č e c h o :


Ďakujem za slovo. Dobrý deň.


Pripájam sa k mojim predrečníkom, čo bol pán Füzy, pán Hradecký, že treba to nejako riešiť. V prípade pána Füzyho, tam to riešenie je také, že tam chýba rozdelenie tej zodpovednosti. Lebo len účtovať to je pekné, ale jednoducho tá zodpovednosť musí byť rozdelená a ako sa hovorí, nedeliteľná právomoc veliteľská v tomto.


Tieto reporty o tomto hospodárení v tejto oblasti a Domu kultúry sa stále opakujú, a vlastne už nejako emotívne ma ani neprekvapujú. 

A ten, kto to dlhšie sleduje vidí, že k nejakému rozuzleniu musí dôjsť; takému, alebo onakému, ale musí dôjsť. 

Ja som ho načrtol ešte v minulom volebnom období na jednej miestnej rade, že treba asi pravdepodobne túto budovu prevziať do správy mestskej časti, lebo to je jediné racionálne rozhodnutie, ktoré budeme musieť asi pravdepodobne v budúcom roku urobiť. Ďakujem.

Starosta Ing. J. S a n d t n e r :


Ďakujem. 


Kto sa ďalej hlási do diskusie?  Nikto.


Myslím, že sa k tomu budeme ešte vracať pri prerokovaní rozpočtu na rok 2012, takže tam bude môcť byť ešte debata k tomuto.


Takže keď tomu tak nie je, ja končím rozpravu.


Prosím návrhovú komisiu.

NÁVRHOVÁ KOMISIA: J. H a v r i l l a 


Návrh uznesenia:


Miestne zastupiteľstvo mestskej časti Bratislava - Dúbravka


b e r i e   n a   v e d o m i e 


informáciu o plnení a čerpaní rozpočtu mestskej časti Bratislava - Dúbravka k 30. 9. 2011 tak ako je uvedené v písomnom podklade:

1. plnenie rozpočtu príjmov celkom            6 478 557 €

   z toho: bežné príjmy vo výške              4 005 814 €

           kapitálové príjmy                     48 623 €

           finančné operácie                    877 444 €

           transfery zo ŠR pre ZŠ             1 546 676 €

2. plnenie rozpočtu výdavkov celkom           5 974 339 €

   z toho: bežné výdavky vo výške             3 481 676 €

           kapitálové výdavky                    68 543 €

           finančné operácie                    877 444 €

           transfery zo ŠR pre ZŠ             1 546 676 €

Hospodársky výsledok k 30. 9. 2011

prebytok                                        504 218 €

Starosta Ing. J.  S a n d t n e r :

Dám hlasovať; kto je za tento návrh, nech zdvihne ruku.      


(Hlasovanie.)


Za:           20 poslancov.


Ďakujem.


Zdržal sa niekto?  Nikto.


Je niekto proti?   Nikto.


Návrh uznesenia bol schválený.


Ideme na bod č. 4.

BOD 4:

Úprava rozpočtu mestskej časti Bratislava - Dúbravka na rok 2011
Starosta Ing. J.  S a n d t n e r :


Je to sumár dvoch návrhov. Je to návrh oddelenia sociálnych vecí a potom riaditeľky Domu kultúry. 


Môžem povedať, že návrh riaditeľky Domu kultúry je navýšený o 7 tis. €; neprešiel ani v komisii, ani v  rade.


Návrh, ktorý dávala pani JUDr. Rosíková, tej bol aj v komisii, aj v rade podporený tak, aby sa schválil.


Teda bez nejakého ďalšieho vysvetlenia boli ste informovaní všetci zainteresovaní, ja otváram rozpravu k tomuto materiálu.


Nech sa páči pán poslanec Mikuláš. 

Poslanec JUDr. D. M i k u l á š :


Dobrý deň. Ja by som sa rád vyjadril k bodu B, teda k navýšeniu rozpočtu sociálneho oddelenia. Má tam byť navýšenie o 16 tisíc € teraz pred koncom roku, a je to prezentované aj podľa odôvodnenia tým, že sa majú prijať nejaké pracovníčky alebo má to byť použité na výplaty. Pritom to má byť skôr na pokrytie sekery, ktorá sa tu ťahá už dva roky a vznikla nejakým nehospodárnym alebo neefektívnym vedením tohto oddelenia. Pričom mali byť nejaké opatrenia spravené na oddelení a nie žiadať teraz na konci roka na vykrytie vecí za dva roky, ktoré tu už boli.


Táto požiadavka nie je pre mňa akceptovateľná, ja to nepodporím určite.

Starosta Ing. J.  S a n d t n e r :


Ďakujem za návrh.


Ja by som poprosil vyjadrenie, pokiaľ má vedúca oddelenia ekonomiky a potom pokiaľ má aj vedúca oddelenia, aby povedala k tomu nejaké svoje, alebo či sa stotožňuje s tým konštatovaním. 


Teda, kde to bolo? Je to skutočne sekera za 2 roky?


Veď to nebolo za minulý rok vykazované nikde. 

Ing. Z. P a c k o v á, vedúca ekonomického oddelenia:


Táto úprava rozpočtu bola navrhnutá z dôvodu, že skutočne vyplatené odmeny zamestnancom opatrovateľskej služby boli v tej výške, ako je uvedené. 


Medzi záväzné ukazovatele mzdové je uvedená aj výška záväzného ukazovateľa, ktorá je z tohto dôvodu prekročená, lebo boli vyplatené mzdy v súlade s uzavretými zmluvami.


Ja to hodnotím ako zlý odhad pri tvorbe rozpočtu, kedy sme sa snažili znižovať náklady skoro v každej oblasti, takisto aj v oblasti opatrovateľskej služby. A na konci roka sa zistilo, že tie peniaze tam naozaj oprávnene chýbajú. 


Takže je to skutočne vyplatená mzda, ktorá bola v súlade so zmluvami, ktoré sú od januára, ktoré nevznikli od júna, že by sa prijali pracovníci. Funguje to oddelenie tak, ako bolo nastavené od začiatku roka až na to, že nebolo pokryté v rozpočte plnými nárokmi na mzdy. 

Starosta Ing. J. S a n d t n e r: 


A ešte, je tu sekera z roku 2010?

Ing. Z. P a c k o v á, vedúca ekonomického oddelenia:


Nie. To nie je žiaden dvojročný rez.
Starosta Ing. J.  S a n d t n e r :


Pán poslanec, to čo ste hovorili, nie je to pravda. 

Treba, keď sa takto jasne vyjadrujete, treba dať nejaký argument, alebo niečo. Lebo to by muselo byť vykazované za rok 2010, asi v minulom roku, ale tam nebola žiadna sekera.


Nech sa páči.

Poslanec JUDr. D. M i k u l á š :


Pán starosta, to bolo prezentované na komisii takto, že tieto dlžoby sú vyplácané, sú tu peniaze minuté a teraz ich treba iba vykryť niečím. Peniaze sa minuli, ale v rozpočte nie sú. 

Starosta Ing. J. S a n d t n e r :


Neviem, kto vám to prezentoval.

Poslanec JUDr. D. M i k u l á š :


Takto to bolo prezentované na komisii, že táto strata nám vznikla.

Starosta Ing. J.  S a n d t n e r :


Pani Rosíková hovorila, za dva roky že to je; tak nech sa vyjadrí.

JUDr. I. R o s í k o v á, vedúca odd. sociálnych vecí a zdravotníctva:


Pán Mikuláš sedí na komisii a asi zle počúva. Lebo sme sa tam dohodli a rozprávali sme sa o tom, že naozaj bolo to opravené, sú to reálne vyplatené mzdy opatrovateliek. Neboli nové opatrovateľky prijaté, nebol im plat zvyšovaný. 


Reálna mzda opatrovateľky je okolo 410 - 420 € mesačne. Takže žiadna sekera to nie je. Bol zlý odhad a tie peniaze boli reálne vyplatené. 


Tak som to prezentovala aj na sociálnej komisii.


Neviem prečo, pán Mikuláš, to hovoríte inak, alebo ste to potom zle pochopili. Ale, prosím, hovorte to tak, ako som to ja povedala. 


Áno, zo začiatku tam bol trošku problém, lebo som to prezentovala inak, ale potom sme to opravili. Čiže vlastne to bol zlý odhad a nebolo tam nič nové vyplatené, žiadne nové opatrovateľky neboli prijaté.


Čiže bol to len zlý odhad a sú to reálne vyplatené peniaze v zmysle uzavretých pracovných zmlúv opatrovateľov. 

Starosta Ing. J.  S a n d t n e r :


Ďakujem. Nech sa páči.
Poslanec JUDr. D. M i k u l á š :


Ja by som poprosil, keby sa k tomu vyjadrila aj pani predsedníčka sociálnej komisie, ktorá by možno potvrdila moje slová. 

Starosta Ing. J.  S a n d t n e r :


Takto, prosím vás, ja myslím, že nebudeme tuná robiť vyšetrovací úrad. Ja si myslím, že faktá hovoria v rozpočte, aj zdôvodnenie bolo. Aj tá, ktorá je hlavná strážkyňa tej kapitoly, to je pani Ing. Packová. Netreba hovoriť kto čo povedal, to je jedna pani povedala. Máte možnosť sa vyjadriť, tu máte argument, ktorý bol povedaný.


Ja nemám proti tomu, keď sa chce vyjadriť, nech sa vyjadrí a zase potvrdí, že to povedala.


Takto vidíte, že je tvrdenie proti tvrdeniu. Ja som tam nebol. 


To si musíte sami zrovnať v hlave ako to bolo. Neviem, ako to bolo.


Takže, nech sa páči, kto ďalší sa chce vyjadriť k tomuto?

Pán poslanec Káčer, nech sa páči.

Poslanec Ing. J. K á č e r : 


Dobrý deň. Ja by som len chcel doplniť jedno slovo  do toho bodu A. odporúča úpravu rozpočtu zabezpečiť v rámci rozpočtu DKD "z fondu rozvoja investičného majetku".

Aby bolo teda jasne stanovené, že z čoho vykryť túto stratu. 


To je všetko, ďakujem.

Starosta Ing. J.  S a n d t n e r :


Ja si myslím, že oni to vedia, oni tam majú našetrené, oni to dokážu, to je v ich kompetencii. To nemusíme im odporúčať, ani do toho hovoriť. Pani riaditeľka môže to urobiť v rámci svojej kompetencie.

Ale môžeme to dať a bude to krajšie vyzerať. 


Ešte niekto? Nikto.


Končím rozpravu.


Nech sa páči, návrhová komisia.

NÁVRHOVÁ KOMISIA: Ing. B.  G á l 


Takže máme tu návrh pána Káčera, ale ak si to teda predkladateľ, ako ste vy, pán starosta, osvojujete, môžme hlasovať en bloc, ako o celku hneď. 

Starosta Ing. J. S a n d t n e r :


Ja si osvojujem to, áno ten návrh.

NÁVRHOVÁ KOMISIA: Ing. B. G á l 


Návrh uznesenia:


Miestne zastupiteľstvo mestskej časti Bratislava - Dúbravka

A.  n e s c h v a ľ u j e  predložený návrh DKD na úpravu

    rozpočtu na rok 2011; ako je uvedený v materiáli.

B. s c h v a ľ u j e; bezo zmeny tak ako je uvedené v 

   materiáli s doplnením, že sa to vykryje z fondu inves-

   tičného majetku:  

   návrh na úpravu rozpočtu oddelenia sociálnych vecí a 

   zdravotníctva na rok 2011 v položke mzdy a odvody na

   opatrovateľskú službu (rozpočtová klasifikácia 610, 

   620) navýšením o 16 000 € (14 000 € mzdy + 2 000 € od-

   vody). Uvedenú úpravu navrhuje zabezpečiť presunom z 

   položky odchodné, odstupné, t.j. znížením tejto položky

   o 16 000 €. 

Starosta Ing. J.  S a n d t n e r :


Ďakujem.


Dávam hlasovať, kto je za tento návrh, nech zdvihne ruku.


(Hlasovanie.)


Za:           22 poslancov.


Zdržal sa niekto?  Nikto.


Je niekto proti?   1


Ďakujem.


Návrh uznesenia bol prijatý.

Ideme na bod č. 5.

BOD 5:

Návrh rozpočtu mestskej časti Bratislava - Dúbravka na roky 2012 - 2014

Starosta Ing. J. S a n d t n e r :


Vzhľadom k tomu, že návrh rozpočtu musí obsahovať aj stanovisko miestnej kontrolórky, ktorá bola do včera prakticky na liečení, teda nemohla to urobiť, požiadala ma aby teda pred schválením tohto rozpočtu povedala svoje stanovisko ústne. Nemá to písomne; prosím, dávajte pozor.


Ja prosím, aby toto stanovisko predniesla.  

Miestna kontrolórka Ing. R. Z a t h u r e c k á :


Ďakujem za slovo. Ak dovolíte, prednesiem aspoň ústne toto stanovisko, keďže som ho spracovávala len včera.

Urobím ho len stručne. Vyjadrím sa k zásadným otázkam, aj k dvom problémovým oblastiam tohto rozpočtu. 


Začnem trochu od konca. Začnem formálnou stránkou, ktorú zvyčajne uvádzam v závere v stanovisku.


Formálna stránka rozpočtu:


Návrh rozpočtu mestskej časti ako celku je vypracovaný v súlade s platnou legislatívou. To je zákon o rozpočtových pravidlách územnej samosprávy, zákon o rozpočtových pravidlách verejnej správy, zákon o obecnom zriadení.


V zmysle uvedených predpisov návrh rozpočtu spĺňa podmienku, ktorá je stanovená. Je vypracovaný ako viacročný. To znamená, rozpočet na rok 2012 je navrhnutý ako záväzný, 2013 - 2014 ako orientačný. 


Ďalší bod: Rozpočet obsahuje návrh programového rozpočtu tak ako vyžadujú platné predpisy.


Rozpočet je vypracovaný ako vyrovnaný, a to vo všetkých častiach. Rozpočet ako celok, rozpočet bežný, aj rozpočet kapitálový v zmysle zákona o rozpočtových pravidlách. 


Návrh rozpočtu bol zverejnený v zmysle platných predpisov od 25. 11. 2011.


Teraz sa budem sústreďovať na tú stránku príjmov a výdavkov. 


Príjmy celkom sa rovnajú výdavkom. To je 8 633 000 €.


Ako zvyknem pri stanovisku porovnávať vývoj, urobím to aj v tomto prípade. 


Z hľadiska porovnania návrhu rozpočtu 2012 s rozpočtom 2011 môžem konštatovať pokles príjmov celkom ako aj pokles výdavkov celkom o čiastku cca /hovorím hodnoty zaokrúhlene na 100 tisíce/ mínus 400 000 €; teda pokles.


Urobila som analýzu z hľadiska štruktúry najvýznamnejších položiek, ktoré ovplyvňujú túto štruktúru rozpočtu. 


V prvom rade príjmová časť rozpočtu:


Príjmovú časť rozpočtu by som rozdelila v tomto prípade na dve skupiny položiek.


Sú to položky, ktoré mestská časť neovplyvňuje svojou činnosťou a príjmová časť, ktorú ovplyvní.


Treba povedať, že príjmovú časť, ktorú mestská časť neovplyvní, tvorí väčšinou 70 % z celkových príjmov.


To znamená z tých 8,6 miliónov prostriedky, ktoré dostáva mestská časť sú nezávisle na činnosti Miestneho úradu. Ide o podielové dane, to je z príjmov fyzických, právnických osôb a z daní z nehnuteľností, kde sa predpokladá nárast cca o 200 000 € v porovnaní s rozpočtom 2011. To je na 3 725 000 €.


Ďalej sú to poplatky za komunálny odpad, ktoré dostávame od Magistrátu. Mali by sa zvýšiť o 20 000 € na cca 200 000 €.


Potom sú to transfery zo štátneho rozpočtu pre základné školy, ktoré stabilne vykazujú sumu okolo až 2 milióny € ročne. 


To znamená celková suma cca 6 miliónov € predstavuje tých 70 % celkových príjmov, ktoré mestská časť svojou činnosťou neovplyvní. 


Ja som sa chcela sústrediť práve na analýzu položiek, ktoré sú ovplyvniteľné mestskou časťou, a na ich predpokladaný vývoj.


Ide o miestne dane a poplatky, kde sa predpokladá zvýšenie asi o 18 000 € pri za zaujatí verejného priestranstva.

 
Tam by som chcela pozitívne zhodnotiť návrhy, ktoré sú predložené na toto zastupiteľstvo. Týkajú sa zvýšenia miestnych daní a poplatkov za psa, za užívanie verejného priestranstva, za parkovanie a za predajné automaty, čo by malo priniesť dodatočné zdroje do príjmovej časti rozpočtu. 


Osobitne by som sa chcela zamerať na príjmy z majetku mestskej časti. 


Je to položka pomerne vysoká, pretože pohybuje sa medzi 400 - 600 000 ročne, teda pri nájme budov a objektov.


Pri nájme pozemkov a záhradiek medzi 40 - 70 000 €.


Tu treba povedať, že v obidvoch položkách sa predpokladá v roku 2012 zníženie týchto príjmov z nájmov. V komentári je to zdôvodnené tým, že pozemky, záhradky tým že sa predávajú do vlastníctva, tak samozrejme nájom ako taký sa znižuje.

Pri budovách, objektoch nie je známe, prečo má prísť k zníženiu približne zo 556 000 e na 465 000 €, čo je pomerne vysoká čiastka. 


Preto si dovolím predniesť ako svoj názor, resp. odporúčania kontroly z hľadiska využitia nehnuteľností nasledovný: 


Odporúčala by som, aby sa analyzovalo využitie nehnuteľností, všetkých nehnuteľností mestskej časti, a to z hľadiska účelu využitia, z hľadiska nákladov na prevádzku, opravy, údržbu. A samozrejme aj výnosov z ich využitia, teda z nájmu.


To znamená, či sa skutočne a objektívne využívajú všetky objekty mestskej časti. Pripomenula by som napríklad objekt Fedákova, kde boli pôvodne súkromné jasle. Neviem teraz okrem Bytového podniku na čo sa využíva tento objekt. 


Ďalej je to využitie tohto kultúrneho centra, či skutočne efektívne sa využíva tento priestor.


Ďalej je to objekt, bývalé tvorivé dielne na Bazovského.


A takto by bolo možné pokračovať vo vzťahu k iným nehnuteľnostiam. 


Ďalej by bolo treba posúdiť, či sú sadzby nájmu v týchto objektoch aktuálne a reálne na to, aby pokryli všetky náklady na prevádzku, opravy, údržbu, prípadne investície, ktoré z času na čas je potrebné investovať do týchto objektov, a to aj v budovách základných škôl a materských škôl, kde je pomerne nízke nájomné ako bolo v minulosti kedysi regulované nájomné vo výške asi 250 korún/m2.


Ďalej, v prípade uvažovaného predaja alebo návrhu na predaj nehnuteľnosti, by som odporúčala, aby sa analyzovalo, že či je vhodnejší jednorázový predaj a teda príjem z toho predaja, ktorý v prípade že nie sme vlastníkmi nehnuteľností, ešte sa delíme s Magistrátom. Alebo či je výhodnejší dlhodobý príjem z nájmu, ktorý by mal byť reálny a efektívny. 


Ďalej by bolo treba tiež posúdiť, či sa pri využívaní majetku využívajú všetky dostupné nástroje efektívneho nakladania, napríklad dražby, verejné súťaže, a to aj v prípade nájmov. 


Sústredím sa teraz na výdavkovú časť rozpočtu. 


Výdavky takisto ako príjmy predpokladajú pokles 

400 000 € v porovnaní s rokom 2011, a to v nasledovnej štruktúre:


Pokles o cca 500 000 € zaznamenávajú kapitálové výdavky, fondy a ostatné. Ale jediná oblasť, teda tá najobsiahlejšia, ktorá zaznamenala nárast plus 100 000 € je verejná správa. 


Ten rozpis položiek vidíte v prílohe č. 3 k rozpočtu.


A z týchto údajov vlastne vidno, že k takému výraznejšiemu nárastu, i keď nie vo veľkých sumách dochádza práve pri opatrovateľskej službe plus 24 000 €, poslanci plus 12 000 €.


Ale najvyšší nárast v komplexe položiek za správu obce plus 78 000 €.


Táto správa obce samozrejme zabezpečuje všetky obstarávania, materiálové, energie, mzdy a podobne.


A tu by som tiež odporúčala, aby sa proste dbalo na to, aby pri obstarávaní prác, tovarov a služieb, sa dôsledne využívalo verejné obstarávanie, a prípadne aj elektronické aukcie, ktoré by mohli priniesť úspory výdavkov; teda podľa skúseností v iných mestských častiach. 


Teraz by som sa sústredila na dve také problematické oblasti rozpočtu.


Fondy: 

Fondy sú osobitnou kapitolou rozpočtu. 


Ja som zvykla predkladať v rámci stanoviska k rozpočtu aj prehľad vývoja zostatkov fondov k 31. 12. za jednotlivé roky, a to v časovom nejakom horizonte.

Mám tu údaje od roku 2006, aby ste videli vývoj.


Zostatok fondov celkom:


v roku 2006             1 670 000 €

     v roku 2007             1 860 000 €

     v roku 2008             2 133 000 €

     v roku 2009             2 062 000 €

     v roku 2010             1 811 000 €


Návrh rozpočtu na rok 2011 bol  1 107 000 €.


A teraz pristúpim k návrhu rozpočtu na rok 2012, kde zo skutočnosti, alebo skutočného návrhu mestskej časti, Miestneho úradu vyplýva zníženie zostatkov fondov na stav 134 000 € k 31. 12. 2012.                  


Materiál obsahuje aj informáciu o tom, že zasadala ekonomická komisia 30. 11. 2011, ktorá odporúčala alebo žiadala úrad zabezpečiť, aby zostatok fondov k 31. 12. bol minimálne 500 000 €. Táto požiadavka nebola v návrhu rozpočtu zohľadnená. 


Pokiaľ pozrieme na štruktúru čerpania fondov, problém spočíta v tom; zasa pomôžem si percentami.


Pri analýze tých výdavkov z fondov vyplýva, že cca 55 % čerpania fondov z tých 1 140 000 € predstavuje sumu asi 600 000 €, čo je suma určená na financovanie bežných výdavkov, čo je veľmi nepriaznivé, pretože tieto bežné výdavky nie sú zabezpečené bežnými príjmami rozpočtu, ale vlastne využívame na to prostriedky fondov. 


Nebezpečné je to z toho dôvodu, a preto by som nazvala tento rozpočet ako krízový, pretože pokiaľ tieto výdavky budú nevyhnutné aj v budúcom období, v budúcich rokoch, tak cca tých 600 000 € nedokáže mestská časť pokryť. Pretože už nebude mať tie fondy. Jedine že by bežnými príjmami zabezpečila tieto prostriedky inou formou. 


Takže na toto by som chcela upozorniť. 


Ide tam o konkrétne bežné výdavky, napríklad:

- zimná údržba 230 000 € z fondov, 
- údržba verejnej zelene 190 000 €, 
- príspevky na Dom kultúry 280 000 €. 


Ale tam nie je dôležité o ktoré položky ide, lebo tam môžu byť ktorékoľvek iné položky z tej prílohy č. 3. Či to je príspevok Domu kultúry, alebo či tam je ja neviem výdavok na Dúbravskú televíziu, to je úplne jedno. 


Ide o to posúdiť, že ktoré výdavky sú tie najdôležitejšie, a ktoré by mali byť súčasťou toho bežného rozpočtu a zabezpečené bežnými príjmami. 


Ďalej by som chcela povedať, že údaj o predpoklade čerpania fondu rozvoja bývania v roku 2013 pokladám za nereálny.    


Je tam vyše 500 000 €, a to z toho dôvodu, že nie je z toho návrhu zrejmé, že z čoho sa tie prostriedky vytvoria.


Fond rozvoja bývania totiž je tvorený z prostriedkov, ktoré určuje predpis. A sú to prostriedky z predaja bytov, nájmov bytov, splátok pôžičiek z Nejedlého a bytové domy, čo predstavuje ročne sumu asi 120 - 130 000 €. Takže odkiaľ tie prostriedky sa získajú, nie je známe, ani nie je preukázané v rozpočte. Môžu vzniknúť tak ako v rezervnom fonde z prebytku hospodárenia, čo ale sú sumy, ktoré sú otázne.  


Takže toto by som k fondom.


Ďalšou problematickou oblasťou je Dom kultúry. 


Pripravila som si tu ten návrh včera, bez ohľadu na to, nevedela som čo bude predmetom, ani audit.


Chcela by som tiež oboznámiť s vývojom príspevkov Domu kultúry tak, ako boli poskytované od roku 2006 celkom.

V roku 2006 to boli príspevky a dotácie vo výške 430 000 €

v roku 2007                                      326 000 €

v roku 2008                                      326 000 €

v roku 2009                                      366 000 €

v roku 2010                                      358 000 € 


Ako bol predložený tento návrh, tak vzniká tu určitý rozpor medzi požiadavkami ktoré má Dom kultúry. 

Ten požaduje príspevky vo výške 402 000 €. 

Návrh mestskej časti je 330 000 €.


Netreba tak samozrejme započítať 50 000 €, ktoré sú určené na opravu budovy. 


A treba tiež povedať, že Dom kultúry zapojil do financovania aj práve tie problematické prostriedky fondu oprav, ktoré ušetril z tých odpisov, a to je suma vo výške 45 000 €.


Aby som zbytočne o tom nehovorila ďalej, tak by som pristúpila k záveru, že Dom kultúry ako predložil ten návrh rozpočtu, v podstate je predložený metodicky nesprávne. 


To znamená, rozdelenie tej činnosti na hlavnú a podnikateľskú nevyžaduje predpis. Dokonca zákon o rozpočtových pravidlách hovorí, že podnikateľská činnosť sa nerozpočtuje, ale vedie sa na osobitnom účte. 


Ono to má odôvodnenie, pretože podnikateľská činnosť má byť krytá výnosmi z tej podnikateľskej činnosti. Takže tam by malo byť plus, mínus. A tam nie je dôležité aby; môže to byť ako východisko pre posudzovanie ja neviem komisie, alebo finančných vzťahov, ale ten materiál ako taký vôbec nemusí byť súčasťou návrhu rozpočtu.


A okrem toho hovorím je nesprávne metodicky zostavený tento návrh, pretože v kolónke podnikateľská činnosť je uvedená požadovaná výška príspevkov. 

Ale na tú podnikateľskú činnosť práve príspevok nemôže Dom kultúry dostať, čo vyplýva zase z rozpočtových pravidiel, že činnosť musí byť minimálne vyrovnaná.


Takže aby som to ukončila, tak treba povedať, že v podstate aj tá suma, ktorú navrhovala mestská časť je niečo medzi tým čo žiada Dom kultúry na hlavnú činnosť, na podnikateľskú činnosť.


Ďalej navrhuje mestská časť nejaké záväzné ukazovatele, ale tie sa týkajú len miezd, osobných výdavkov a repre. 

Ale tak ako zákon o rozpočtových pravidlách hovorí, tak finančný vzťah medzi zriaďovateľom a príspevkovou organizáciou je určený záväznými ukazovateľmi, čo v tomto prípade ten vzťah objektívne neurčuje.


Ale zase iné ustanovenie zákona o rozpočtových pravidlách hovorí, že zriaďovateľ má poskytovať príspevok príspevkovej organizácii v takej výške, aby dosiahol vyrovnaný rozpočet. To znamená, aby boli pokryté náklady.  


Takže nie je splnená v podstate ani jedna, ani druhá podmienka.


Ale zase sa treba vrátiť k tej podstate, že ten návrh tým že metodicky bol predložený nesprávne, tak ani tie čísla nemohli byť navrhnuté v nejakej nadväznosti. Alebo také čísla, ktoré by objektívne určovali vzťah zriaďovateľa a príspevkovej organizácie.


Vrátila by som sa tiež k tomu čerpaniu rozpočtu k 30. 9. 2011 s predpokladanou stratou cca 70 000 €.


Nie je predpoklad, že by táto strata bola vyrovnaná do konca roka. 

To, či metodicky správne alebo nesprávne to účtujú, vychádzajme z toho, že tieto údaje sú predložené k 30. 9. 


Len v takomto prípade určuje zákon o rozpočtových pravidlách určité povinnosti, na ktoré upozornila Ing. Packová v materiáli - Čerpanie rozpočtu k 30. 9. 

A z toho vyplýva, že pokiaľ tá príspevková organizácia vykazuje stratu k 30. 9., tak musí sa prijať opatrenie, aby tá strata bola zamedzená alebo proste aby sa vyrovnala. Alebo musí sa pristúpiť k zrušeniu podnikateľskej činnosti. 


Teraz je úloha a povinnosť vlastne aj riaditeľky, aby takéto opatrenie navrhla. A zastupiteľstvo aby schválilo alebo neschválilo, alebo nejakú tú alternatívu návrhu schválilo. 


Pretože táto podnikateľská činnosť pokiaľ sa bude vykonávať takýmto spôsobom, tak to bude v rozpore s rozpočtovými pravidlami.


Tam je ešte možnosť.


Toto sú stále príspevky, čo sme hovorili o príspevkoch. 


Naštudovala som si ešte všeobecne záväzné nariadenie o dotáciách, ktoré hovorí, že je možné poskytnúť dotáciu. To je iná záležitosť, dotáciu v zmysle VZN mestskej časti aj podnikateľským subjektom, ktorých je zriaďovateľom mestská časť, alebo aj ktorých nie je zriaďovateľom, tak tie účely by sa vlastne dali nájsť, na ktoré by sa poskytla táto dotácia; ale hovorím, forma dotácie, nie príspevok. 


Tak na základe týchto mojich záverov odporúčam schváliť rozpočet na rok 2012 ako záväzný a vyrovnaný.


Rozpočet na roky 2013 - 2014 ako orientačný s výhradou Domu kultúry, kde pri návrhu rozpočtu neboli rešpektované ustanovenia rozpočtových pravidiel.


To je všetko.

Starosta Ing. J.  S a n d t n e r :


Ďakujem pani kontrolórka. Musím povedať, že sa absolútne do každého písmenka s tebou zhodujem. Ja som rád, že to tuná odznelo, pretože v podobnom duchu som hovoril aj na rade, aj keď sme sa bavili s niektorými poslancami.


Som rád, že si tam dala aj tú históriu rokov 2007 - 2010, kde mestská časť hospodárila dobre a na rezervných  fondoch boli peniaze. 

Žiaľ, či sa to niekomu páči alebo nie, alebo nechce vnímať, ak si niekto myslí že Dúbravka je pupok sveta, že jej sa kríza nedotýka, tak je na veľkom omyle. 


Vidíte, i keď sú tie prognostické údaje aj z mesta dávané, že bude takýto výber, je to nadnesený, aby sme aspoň na začiatku roku mali radosť, že toto dostaneme. Nikdy sa do toho netrafíme.


A prakticky každý rok je takmer prepad, ako ste počúvali aj tento rok, minimálne 10 miliónov korún, alebo 12, tak ako bolo uvedené.


A teda je na miesto, aby sme jasne povedali, kde to ubrať a vlastne ako naštartovať. 


Preto je na mieste, aby sme povedali, čo chceme mať, aké priority v roku 2012, čo chceme splniť alebo chceme udržiavať. Viete, ja by som sa nebál ani snehu, ani kosenia trávy. To, že máme na sneh 230 000 € je v poriadku, pretože keď nebude snežiť to máme ako dobrú úschovu a máme nasporené; ako sa hovorí. 


Viete, len horšie bude, že bude taká snehová kalamita, koľkokrát, že nám to bude aj málo. Už som zažil, že sme dávali takmer 9 miliónov korún na zimnú údržbu. Takže to je niečo, čo sa nedá prognózovať, ani keby sme si zavolali pána Ilka, a ja neviem ešte koho. Jednoducho je to tak. 


Ale teraz povedať tie služby, ktoré chceme. 


Stále tuná rezonuje viete Dom kultúry z takého pohľadu, z takého. Veľmi pekne to povedala pani kontrolórka. My sme sa totiž o tom ešte predtým ako išla bavili a sme sa vzácne zhodli aj na tom čo s tým.


Čiže je to nutnosť doby. To nie že nejaký kapric. Takto to je. 


A poviem vám, že áno, my keď chceme Dom kultúry, to je príspevkovka, kde my môžeme dať trebárs príspevok aj
100 000 € a pani riaditeľka bude mať zľahčené, pretože ona môže z jej podnikateľskej aktivity zarobiť 100 000 € ľahko a bude to vyrovnané, a plní to tá prispevkovka. 


My si jednoznačne musíme dať zoznam akcií, ktoré chceme, alebo v spolupráci s ňou, čo Dúbravka aké akcie chce, akú kultúru. A podľa toho či na to máme, tak si zavolajme aj cigánskych diablov každý týždeň tuná hrať. Ak na to nemáme, tak nemôže to byť.


Chcem vás upozorniť na to, čo hovorila tuná pani kontrolórka, áno, ja som pozorne na ten rozpočet pozeral a prečítal som si pozorne aj tie výstupy z komisií, aj z rady. 


Je pravda, že prvá komisia, ktorá bola pred radou, ekonomická, nebol tam žiadny výsledok. Proste nedali nič. 


Bolo to v rade, boli tí páni aj tam z komisií, kde rada odporučila tento rozpočet schváliť.


Potom bola opäť ekonomická komisia a dala tam nejaký takýto záväzok, že 500 000 € ušetriť.


A teraz sa pýtam: ako? 


Či mi dávate takú kompetenciu, že ja budem škrtať kde chcem?


Ale ja to nebudem robiť, pretože to nie je moja doména.


Rozpočet, ešte raz vám chcem povedať, to je rozpočet mestskej časti. Nie je to rozpočet ani starostu, ale za mestskú časť máte vy tú výsadu to schváliť alebo neschváliť. 


Pokiaľ nechcete, ja viem splniť aj to, že bude to provizórium, aj z menšieho príjmu za minulý rok určite ja to podhodnotím zase tak, aby sme nejako prežili.


Len je otázka: Čo ďalej?

Pamätáte si, vážené dámy, páni, keď som tuná dával minulý rok rozpočet a tiež sme z rezervného fondu brali 1 milión €. Tam bolo viac ako cez 2 milióny €, takmer 63 miliónov korún. 

Vy ste prišli a ste si tuná nasádzali dotácie, kde ste to prešvihli takmer na 40 miliónov korún.

Ja som bol tak prezieravý a som vám aj tak povedal, že to nepustím. Urobil som dobré a veľmi budem skrbliť, nie že rozhadzovať ako chcete vy hovoriť, že mestská časť rozhadzuje. Vôbec nie!


A určite si prehodnotím aj počty pracovníkov. 


A určite pôjdem aj tou cestou, že budeme znižovať. Ja to vidím aj tam. I keď tuná sa znižuje a niekedy môžem aj povedať, že podľa toho akú úlohu plnia, tak tomu odpovedá podľa zákona aj adekvátny plat, teda platová trieda a ďalšie náležitostí. 


Ale je pravda, že treba šetriť. 


Pokiaľ by ste tých 500 000 €; aby som ja spravil, ušetril, no neviem, či je to reálne, vám poviem. Ale by som sa pokúsil o to určite za predpokladu, že budem mať ja právo povedať, napríklad aj také opatrenie, že pani riaditeľka dostane najskôr 100 000 €, a potom uvidíme. Až to vyrovná, môžeme jej dať ďalších 100 000 €.

V žiadnom prípade potom aj to, čo bolo predtým, že mala prijať opatrenia. Nie mestská časť alebo vy, ona mala po 30. 9. prijať také opatrenia, aby tento schodok zvrátila, vyrovnala. 


Žiaľ, zodpovednosť žiadna. 


Takže takéto dajú sa robiť. 

Určite ste sa pozreli aj na školstvo, kde je prepad takmer 1 500 000 €. 

A musím vám povedať, že riaditeľka z Nejedlého už mi poslala papier, kde musí odstaviť telocvičňu, to nebude ani v prenájme, kde nemôžu deti používať telocvičňu, pretože tam nie je teplo, tam tie prívody, tam je havarijný stav, proste nefungujú.


No, ale je predpoklad taký, čo sme dali urobiť, čo by tá oprava stále, je 30 000 €, to je milión korún. 


Tak to vám môžem spätne pripomenúť, čo som hovoril, že keď chcete dávať na šport, nie dotácia tuná, a ešte aj podnikateľom, s tým nesúhlasím. 


Podnikateľská činnosť je činnosť, ktorá sa robí za účelom zisku, a ten zisk im nebude dávať mestská časť vo forme daru, darovania alebo dotácie. Keď to nevie, buď zarába a je spokojný; a keď nie, nech to zruší. 


A tuná takisto treba povedať, že tá dotácia nie je možná, je kríza. Veď sa pozerajte, čo sa robí v parlamente, na VÚC, všade aké sú rozpočty priškrtené. My sa netvárme, že ešte máme. Áno, tento rok ešte máme 

A potom je ešte jedna čarovná možnosť, že si tam navýšite do tohto rozpočtu, lebo vy to schvaľujete. Dajte mi koncovku aká má byť, že si navýšite v príjmovej časti, že získate cez nejaké predaje, alebo ja neviem niečo, toľko a toľko, čo môžeme aj vo výdaji, ale vo výdaji to nebudeme realizovať a usporíme trebárs 500 000 €. 


Ale aj to bude málo keď sa usporí na budúci rok; to vám poviem. To bude veľmi málo. 


Takže ja plne súhlasím s pani kontrolórkou. Absolútne. Nemám ani najmenšiu námietku. 


A pokiaľ teda chcete rozhodovať, tak prosím vás, rozhodujte veľmi zodpovedne a povedzte ako. Ja vám pôjdem vzorom a poviem: No, plat si nemôžem znížiť, lebo mám najnižší v celej Bratislave, vy si tuná zvyšujete a v podstate viac si dávate na seba ako predtým 31 poslancov keď bolo. Ale, keď si schválite, ja to rešpektujem. 


Takže ja dávam aj návrh, že vozidlo, ktoré by malo byť na miestnom úrade, pretože máme tam 15-ročné vozidlá, také nemajú ani v Dome kultúry, a už vyraďujú. Že je to predražené oprava, že je to nebezpečné. Chceli sme kúpiť možno ja neviem za 300 - 400 tisíc jednoduché vozidlo. Ja vám môžem prehlásiť, že áno, nekúpime v roku 2012 ani to vozidlo. 


Ale povedzte mi ďalej, kde sa má znižovať?


A nielen cez nejaké krvavé oči, ale skutočne veľmi seriózne, pretože sú činnosti kde ja by som podporil aj to čo hovorila pani predtým, keď sme mali radu, ona by prijala aj 80 tých opatrovateľov. Ja by som aj 160, ale musíme mať na to peniaze. Veď si spomeňte, čo sme hovorili.


Takže, ak chcete na to dať alebo nechať to, alebo keď sme si nabrali, máme viacej tých chovancov, ja neviem, tak treba na to peniaze, alebo nedáme peniaze. 


Ale tú zodpovednosť, prosím vás, si zoberte vy. To je naša doména. 


Ja som to robil so všetkou zodpovednosťou. 

Musím povedať, že ten rozpočet sme robili od augusta a pritom tam boli také vstupy, také nezmyselné, že nevedeli sme absolútne ako to bude vyzerať s príjmovou časťou, aké bude prerozdelenie daní; viete veľmi dobre, či bude daňový mix, ktorý mal byť podstatne nižší. 


Nevedeli sme, či koncom roku sa nepríde systém, že budeme musieť platiť aj z predajov, atď., čo sme predbežne vypočítali, že by to muselo byť možno ďalších 3 milióny korún.


Takže toto boli všetko nástrahy, ktoré na nás čakali. 


A takisto aj čaká to, čo tu máme ešte nedoriešené, to sú školy, to sú tieto havarijné stavy. A to je pre nás priorita, pretože tú školu bez telocviku, neviem ako chceme zabezpečiť výuku. To nie je len tak. 

Tak cez zimu čo? 

Budú sa guľovať namiesto telocviku? Alebo, čo budeme robiť ďalej? 


Takže prosím vás, zvažujte veľmi zodpovedne. 


Ja vás o to prosím, alebo žiadam. 


(Hlásila sa do diskusie občianka.)


Nehláste sa, lebo nemôžete diskutovať tuná, keď nie je bod rôzne. 


Tak ja poprosím ešte pani kontrolórku, aby uviedla  Dom kultúry.

Miestna kontrolórka Ing. R. Z a t h u r e c k á :


Čo sa týka Domu kultúry je tu návrh materiálu, ktorý som dostala: Opatrenia v zmysle zákona o rozpočtových pravidlách. 


Ja by som chcela upozorniť na jedno: 

Riaditeľka príspevkovej organizácie je povinná konať. Ona musí do konca roka konať. 

To znamená, že pokiaľ zriaďovateľ, ktorý je zodpovedný v istom zmysle za organizáciu, pokiaľ zriaďovateľ nerozhodne nejakým spôsobom, tak mohla by teoreticky pani riaditeľka zrušiť podnikateľskú činnosť.


Lenže, tam by som chcela upozorniť, že môže to byť nebezpečné z toho hľadiska, že môže to priniesť ešte väčšie škody. 


Pokiaľ by zrušila podnikateľskú činnosť, zrušila nájomné zmluvy, mohla by sa dostať do problémov jednak s nájomcami a jednak to čo platia títo nájomcovia v rámci týchto nájmov, kým by sa znova zazmluvnilo nejakým novým spôsobom, tak mohli by vzniknúť nejaké škody a výpadky; ďalšie výpadky, ďalšie náklady.


Samozrejme, že keby to prešlo na miestny úrad, prešli by aj zmluvy už uzatvorené, platné. 

Takže toto skutočne treba zvažovať, lebo je to veľmi závažné a ide o veľké sumy, pretože tam za tie nájmy sa skutočne vyberajú pomerne vysoké čiastky nájmov.        


Takže nie je riešenie nechať to len na rozhodnutie riaditeľky.


Ja by som len chcela pripomenúť, že podobný problém vznikol, ja neviem, napríklad keď to porovnám pri Bytovom podniku, keď sa transformoval z príspevkovej organizácie na s.r.o., keď mestská časť musela vydotovať vyše 20 miliónmi korún isté nezrovnalosti, ktoré tam vznikli z toho titulu, že mestská časť nevytvárala fondy opráv za byty, ktorých bola vlastníkom.

Takže nakoniec tá zodpovednosť ostáva na tom zriaďovateľovi aj za tú zriadenú organizáciu. Ďakujem.

Starosta Ing. J. S a n d t n e r :


Ďakujem aj ja za správny postreh.


Ešte nie je diskusia, ja vám dám slovo, pán poslanec, ešte som neotvoril rozpravu. 


Tak nech sa páči, povedzte.

Poslanec Ing. Š. F ü z y :


Ja som sa len chcel spýtať, ak by sme náhodou zvažovali, že by k 1. 1. naozaj prevzal miestny úrad podnikateľskú činnosť a Dom kultúry, či je to právne možné? Či keby sme mali záujem o to.

Miestna kontrolórka Ing. R. Z a t h u r e c k á :


Takto: Tento spôsob by bol možný zabezpečiť tým, že by sa odzverila budova, ktorá je zverená Domu kultúry.


Tak ako základné školy tiež nemajú zverené budovy do správy, ale vlastne nájomné zmluvy uzatvára mestská časť, tak takisto by to išlo v tomto prípade.


Samozrejme, nadväzne na to potom by mohla byť zrušená podnikateľská činnosť v tomto smere. Ale tam nie je povinnosť, pretože keď zastupiteľstvo kedysi schválilo podnikateľskú činnosť, to znamená, že môže vykonávať tú podnikateľskú činnosť, ale nemusí.


Len tento nájom priestorov je takou atypickou podnikateľskou činnosťou, ktorú nemôže len tak zrušiť ako inú činnosť ktorú by robila a nespôsobí sa žiadna škoda. Ale týmto by vlastne problém vznikol, pretože náklady na prevádzku, údržbu budovy stále fungujú, bez ohľadu na to či bude tú podnikateľskú činnosť vykonávať alebo nie. 

Starosta Ing. J. S a n d t n e r : 


Prosím vás, to zas nie je tak, že by sme mali od 1. 1. dneska rozhodnúť, pretože nie sú vyčerpané všetky možnosti. Možnosť je elegantná aj to, že to môžeme vrátiť mestu. A my, ak budeme chcieť, keď to bude prevádzkovať, si objednáme kultúrny program tam aký chceme. 

(Poznámka.)


Mesto to nezoberie, samozrejme, ale to čo hovorí pán Hradecký, nám ani korunu nedá. Ja s ním súhlasím, že to je pekné aj rozumné riešenie, veď keď dáva na kultúru a vytvára si všelijaké divadlá, tak mohli by dať aj Dúbravke. Ale nedajú. Takže to je jeden problém.


A potom druhá vec: Nerieši to problém mestskej časti ani rozpočtu.


Ak my zoberieme my naspäť, tak by sme mali zobrať aj s tou pohľadávkou, alebo s tou sekerou. A to nerieši; odkiaľ, mi povedzte? 


Viete, potom sú možností iné, že spraviť z toho nejakú s.r.o., alebo niekomu to prenajať celé za nejakú sumu a my si tam budeme len kultúrny program objednávať. Alebo dokonca mesto keby to aj zobralo, nech to predá. Tak ja neviem. Hovorím, tých možností je veľa.  


Ale je to potrebné riešiť, pretože je to stav neudržateľný. S týmto hovorím, absolútne súhlasím s pani kontrolórkou, podporujem to. 

Len hovorím, že teraz je na vás, aby ste rozhodli rozumne. Aby to bolo bezbolestné, pretože tento stav aj tie návrhy, ktoré tam boli, to vyláme mestskej časti krk. A možno, ja by som sa nechcel dožiť, aby sme nedošli potom do stavu, že budeme snáď brať úvery, a dokonca ani tie neplatiť a dôjdeme ako Devín do nútenej správy. To snáď nechcete.


Takže sú možnosti, ktoré stále tuná dávam. Aj tá príjmová časť z predajov, z prenájmu. Ak si myslíte, že niekto to zaplatí na 30 rokov a hneď nám bude dávať peniaze, alebo zvýšime tie dane; tiež nie som za to. Ale vidíte ako mesto, aj všade, to je asi jediná cesta, je najlepšie dať na bedrá daňových poplatníkov. Ale nie je to taká suma, ktorá by nás vytrhla. Tá môže pomôcť, ale nie zvrátiť tento stav.


Nech sa páči otváram oficiálne rozpravu. 


Kto chce diskutovať?


Pán poslanec Hradecký, nech sa páči.

Poslanec Ing. B. H r a d e c k ý :


Ďakujem veľmi pekne, pán starosta. Budem mať 2 otázky.


Pokiaľ som sa pýtal na miestnej rade, peniaze za predaj OST Bratislavskej teplárenskej spoločnosti, teda BAT-ke, tam tá tržba neviem, objavila sa ako na strane príjmov na tento rok v rozpočte? 

Starosta Ing. J. S a n d t n e r :


Áno, objavila sa, takmer 4 milióny korún.

Poslanec Ing. B. H r a d e c k ý :     
     

Dobre. Ďalšia vec, to je v tomto návrhu rozpočtu zohľadnené ten návrh, ktorý sme v podstate čiastočne spracovávali aj v komisii územného rozvoja, to je to zvýšenie tých daní za psa. Ale hlavne sa mi jedná o tých 1400 miest na parkovanie; či to je zohľadnené v návrhu rozpočtu? Ja sa pýtam.

(Vyjadrenie vedúcej ekonomického oddelenia.)


Lebo to schválime. My sme to preto naháňali, aby sa to schválilo, aby sa to stihlo ešte pred koncom roka, aby sa to mohlo objaviť v príjmovej stránke.


To sú jasné veci. 1400 parkovacích miest krát toľko a toľko, je toľko a toľko. Dobre, takže to je ďalšia vec. Ďakujem za odpovede.   


A chcem povedať ešte jednu vec takú na rovinu. 

A myslím, že to znelo aj na miestnej rade, že asi skutočne je dobré, že je pripravený návrh rozpočtu. Aj keď samozrejme vieme dobre, že tie údaje ako pobeží príjem z príjmu fyzických osôb, môžu sa meniť, atď. 

Takže, samozrejme, je tam myslím aj v tom návrhu rozpočtu napísané, že splnomocnený je pán starosta určitými úpravami. 


A myslím si, že by sme mali skutočne ten rozpočet schváliť s tým, že tam tie zmeny, ako sme si prijali také uznesenie aj pred rokom, že sa kvartálne bude prehodnocovať jeho čerpanie ako zo strany výdajov, tak aj zo strany príjmov. Lebo myslím si, že by nebolo dobré, keby sme vstúpili do budúceho roku s rozpočtovým provizóriom. 


Toľko. Ďakujem veľmi pekne.

Starosta Ing. J.  S a n d t n e r : 


Ďakujem.


No, tu vám poviem ešte; hneď vám dám pani poslankyňa slovo. To je to, čo ste tak veľmi odmietali svojho času, aby som mal právomoc nakladať v prípade havárií so sumou 20 tisíc €, asi 600 tisíc. 

Musím vám povedať, že som túto možnosť nepoužil ani raz; ani raz.


Nechcem nakladať s peniazmi pokiaľ to nie je pokrstené v zastupiteľstve.


Rovnako tuná ste mi dali takú malú čiastku ako je v návrhu, čo pre mňa nie je zaujímavé; ja to ani používať nebudem, pretože s tým sa nič nedá.


Ak si predstavujete, že teda týmto docielime to, že keď je trebárs havária na Nejedlého, je súdne rozhodnutie kde budeme platiť byty Nejedlého. To už je to rozhodnuté, bez odvolania. Neviem si tipnúť, teraz robia len prepočet, výkaz, výmer, či to bude 2, 3, 5 miliónov, vôbec tam nie sú. 

Ale platiť budeme, to vám poviem. 


A ďalšie, čo som vám hovoril, čo sú zatekania, čo  bude. No, ja neviem, kde sa tieto peniaze zoberú. Takže pokiaľ budeme vo februári, možno do februára bude škola Nejedlého bez telocviku. Alebo, či chcete, aby som kvôli jednému takémuto ja zvolával zastupiteľstvo, jeden bod; súhlasíte alebo nesúhlasíme? Takže nie je to pružné.


Toto bolo práve na taký stav ako sú havárie. A to či chceme alebo nechceme, niektoré zase sú aj také prípady a zaplatiť sa musí. 


Takže zvážte si všetky tieto kroky, ktoré sa uskutočnili. A máte to v reálnej podobe ako ďalej. 


Ale ja vám hovorím, že ja nechcem sa miešať ani do rozpočtu. To sme so všetkou vážnosťou pripravili - rozhodujete vy. Vy rozhodujete, ako bude vyzerať rozpočet mestskej časti. Nie je to rozpočet ani Sandtnerov, ani Packovej. 

To je proste rozpočet, ktorý momentálne nám táto mestská časť ponúka alebo dáva. Ale, samozrejme, môže to byť inde. Len mi poviete konkrétne, kde. A nie od brucha výkrik ako do tmy. Potom sa za chvíľu ukáže, že je to vyčerpané a nestačí to. A je to tak ako s tými službami. 

Tak odsúhlaste, trebárs dobre, majme opatrovateľskú službu len pre 40 ľudí a nie 80; aj to je možnosť. Pretože keď na to máme, však samozrejme, ale povedzte potom odkiaľ a ako to robiť. 


Ja všetko súhlasím. Všetko by som vám dal aj tie dotácie; dávajte komu chcete. Ak budeme mať na konte nejakých 5 miliónov €, rozdávajte každý rok aj 10 miliónov všetkým kto potrebuje. Môžeme dávať to, čo máme. Čo nemáme, tak treba zabezpečiť. 


Nech sa páči.


Pani Zaťovičová, nech sa páči.

Poslankyňa Mgr. Z. Z a ť o v i č o v á :


Ďakujem. Pán starosta, ja by som nadviazala na vás. Ako ste tu už spomenuli, ja som si to až teraz všimla, lebo nemala som možnosť ten rozpočet až tak dôkladne si pozerať, že poslanci tu majú navýšené o 12 tisíc €. Vidím to tu teraz.


Ja by som teda navrhovala, aby sme zachovali pôvodnú sumu a tých 12 tisíc presunuli do rezervného fondu, kde sa možno potom dajú použiť práve na tú opatrovateľskú službu, ktorú máme zákonom stanovenú. 

Starosta Ing. J. S a n d t n e r :


Pani Zaťovičová, viete, to sú jubileá, to sú odchody, ktoré budú vyplatené, atď. Ja vás ubezpečujem;

(Poznámka v pléne.)


Tých vašich 12 tisíc?

Poslankyňa Mgr. Z. Z a ť o v i č o v á : 


Tuto: Poslanci trvalo uvoľnení a neuvoľnení, tu je 12 tisíc navýšenie, o ktorých som nevedela.


A tých 12 tisíc.

Starosta Ing. J. S a n d n e r :


To je možné. Ale ja si myslím, že ten zástupca raz bude, ja tomu verím. Či už sa s vami dohodnem alebo bude novela zákona, čo bude, že starosta si môže priamo určiť. Takže treba vydržať, ale hovorím bude to 

Poslankyňa Mgr. Z. Z a ť o v i č o v á :


Čiže to je rezerva práve pre toho zástupcu, hej?          

Starosta Ing. J. S a n d t n e r :


No, iste. 

Poslankyňa Mgr. Z. Z a ť o v i č o v á :


Dobre. Ja som len chcela vedieť, lebo potom to nie je navýšenie pre nás, pre poslancov. 

Starosta Ing. J. S a n d t n e r :


Potom sú to aj odchodné, atď., niektorí pôjdu do dôchodku, niektorí majú jubileá. To sú čo nevieme teraz. Ale hovorím, ja nemám záujem, ja zmrazím platy. Ale hovorím, že ešte sa budem snažiť, aj znížiť. 

Poslankyňa Mgr. Z. Z a ť o v i č o v á :


Dobre. Ja som len chcela, aby to bolo správne pomenované, lebo bolo to pomenované že je to ako navýšenie pre poslancov. Takže nie je to rezerva. 

Starosta Ing. J.  S a n d t n e r :


Odznelo to tak.

Poslankyňa Mgr. Z. Z a ť o v i č o v á :


Dobre, potom je to v poriadku. Radšej by sme sa toho vzdali a išlo by to na účel.  

Starosta Ing. J.  S a n d t n e r :


Dobre. V poriadku.


(Poznámka z pléna.)


Čo je pri mojom plate; snáď ste mi nedajbože o 12 tisíc znížili. To by ste sa so mnou vysporiadali, lebo mňa by tu trafil infarkt. 

Poslanec Ing. Š. F ü z y :


Kolónka ktorú spomínala p. Zaťovičová nesúvisí s tým, čo ste spomínali vy, lebo na to je samostatná kolónka.

Starosta Ing. J.  S a n d t n e r :


Dobre.


Nech sa páči, pán poslanec.

Poslanec Ing. P. K l e p o c h :


Dobrý deň.


Ja sa chcem venovať strane 73, starostlivosť o kultúrne pamiatky. Je tam rozpočtovaných 1 000 €, je to rozpočtované na múzeum, ale Dúbravka má okrem tejto pamiatky ešte aj rímske vykopávky, Villa Rustica. Tam bola tá informačná tabuľa, ktorá je zdevastovaná. Možno ešte nejakých 100 - 200 €, síce ich nebudem navrhovať, ale snáď oddelenie prevádzky, správy alebo ekonomické by mohlo aspoň nejakých 100 - 200 € uvoľniť, aby sa tam tá informačná tabuľa vrátila, aby tá najstaršia naša pamiatka bola zase v takom normálnom stave. Ďakujem. 
Starosta Ing. J. S a n d t n e r :


Ďakujem. Ja vám poviem, že súhlasím s vami. Je to pod položkou múzeum, ale nebude to na múzeum. 

My máme tuná hodne viacej pamiatok, ktoré sú aj v zozname Bratislavy, čo bolo aj schválené. A my sme aj predtým dávali na pamiatky sumu približne 100 tisíc korún - 3 000 €. Takže my sme dávali na nátery, oplotenie, a ja neviem prístup k tomu. Čiže tie peniaze sú na všetky pamiatky nielen na múzeum. V poriadku, to je možné.


Ďalej nech sa páči; pán poslanec Hradecký.

Poslanec Ing. B. H r a d e c k ý : 


Ja už len jednu poznámku: Tá Villa Rustica fakt ako to tam vyzerá na tej lúke, to je hanba. Je otázka taká: Vie mi niekto povedať, kto pozná zákon, to je Národná kultúrna pamiatka.


A teraz sa ja pýtam: Keď je to národná kultúrna pamiatka, tak sa o to má starať mestská časť Dúbravka, lebo je to záležitosť v takom prípade štátu. 


A potom by sme mali požiadať nielen o to, aby sa tam umiestnila nová tabuľa, ale aby sa tam okolo tá plocha trošku aj vykosila a aby sa štát o takúto Národnú kultúrnu pamiatku staral tak ako sa patrí a sluší. Ďakujem.

Starosta Ing. J. S a n d t n e r : 


Súhlasím.


Ešte niekto?


Pán poslanec Čecho sa hlásil.

Poslanec Ing. P.  Č e c h o :


Ďakujem za slovo, pán starosta. Pár slov k návrhu rozpočtu:


Je pravda, že to je taký trošku by som povedal mimoriadny, taký iný rozpočet. Vidno tam isté nebezpečenstvá na konci roku. Samozrejme, každý z nás by určite súhlasil s tým, aby bol na konci roku prebytkový, len bohužiaľ tie scenáre všetky, ktoré by sme mohli si načrtnúť, sú tak by som povedal podmienené rôznymi okolnosťami, že nedajú sa dať spoľahlivo na papier. 


Čiže toto je jedna projekcia istej pravdepodobnosti, ktorú vie úrad proste vydokladovať.


Ostatné veci, pravdepodobne sa budú musieť do toho rozpočtu behom roka zapracovávať. 


Ja vnímam tento rozpočet ako východiskový pre budúci rok. Nie je to vôbec dogma. Okrem toho, že by mal byť minimálne na konci roka vyrovnaný, lebo posledných 20 rokov Dúbravka vždy mala sebadisciplínu a dokázala buď mať prebytok alebo vyrovnané príjmy a výdavky. 


Čiže ja tento rozpočet, tak ako je to navrhnuté, podporím. Ďakujem.

Starosta Ing. J.  S a n d t n e r :


Ďakujem.


Ešte niekto?


Pani poslankyňa Čarnogurská.

Poslankyňa Ing. M.  Č a r n o g u r s k á :


Ďakujem pekne. 

Ja by som začala od fondov.


Pretože fond rozvoja bývania, tak ako je teda to jeho míňanie predložené, tak povedala to už pani kontrolórka, nie je možné zo zákona. Tento fond má svoj štatút a nie je možné ho prejedať takými plánmi ako je zimná údržba.


Okrem toho máme zo zákona zriadenú komisiu, ktorá má na starosti fond rozvoja bývania. Ja, žiaľbohu, nevidím jej výstup, či teda tento návrh tej komisii nevadí, či sú s tým spokojní, pretože mala by sa mestská časť snažiť aj teda prostredníctvom takýchto svojich orgánov, aby sa tu dodržiavali predpisy.


Čiže ja ako mám v tomto problém, že tá zimná údržba je z fondu rozvoja bývania, pretože to tam jednoducho nepatrí.


Tiež by som chcela požiadať, asi pána prednostu alebo cez pána prednostu pani vedúcu ekonomického oddelenia, aby sa príjem z nájmu nájomných bytov Pri kríži trvale viazal pre tieto byty. Pretože tieto byty sme vybudovali my, a jednoducho my nemôžeme prejesť, nedajbože, opravami na niečo iné. Pretože tam tá údržba bude potrebná.

Čiže treba tam naakumulovať finančné prostriedky, aby sa tá údržba v rámci tohto domu mohla z toho fondu rozvoja realizovať, na čo je určený. A najmä, že teda tieto príjmy sú jasne pomenované z toho štatútu toho nájomného bývania.

Takže z tohto dôvodu by sa tento príjem mal stať vo fonde rozvoja bývania nedotknuteľný na iné aktivity. 


Podám to aj písomne.


Tiež ako tu odznelo, že teda ten rozpočet Domu kultúry nie je v súlade s predpismi. Ja sa pýtam, pani kontrolórky, dokedy by mala pani riaditeľka predložiť rozpočet v súlade s platnými predpismi? 


Je to do konca decembra?


Čiže ja by som to navrhla, aby sa to prijalo ako uznesenie v bode E, že sa ukladá riaditeľke Domu kultúry predložiť rozpočet v súlade s platnými predpismi. Dokedy? Poraďte mi termín. 

Starosta Ing. J.  S a n d t n e r :


Minimálne do konca roka. 

Poslankyňa Ing. M. Č a r n o g u r s k á :


Čiže do 31. 12. 

No, potom, keď namietam míňanie peňazí z fondu rozvoja bývania, tak si myslím, že tieto prostriedky by sme mali dostať do bežných príjmov. A neodznelo tu, vlastne ani v materiáloch nikde nie je pripravené, okrem toho VZN za miestne dane, odkiaľ chceme tieto finančné prostriedky získavať? 


My sme sa už na komisii hospodárenia s majetkom veľakrát dožadovali nejakého cenníka. 

Pani vedúca nám povedala, že nie, lebo podľa zákona sa majú robiť súťaže, atď., a že nie je dobré stanoviť ceny.


Ale myslím si, že práve prenájom záhradkárskych a rekreačných pozemkov jednoducho je touto výnimkou, pretože tam nemáme čo súťažiť; aj keď samozrejme treba aby to bolo ošetrované v súlade so zákonom o majetku obcí.

Ale VZN o prenájme pozemkov v rekreačných a záhradkárskych oblastiach by jednoducho táto mestská časť mala mať.


A teda navrhujem, aby sme uložili pánovi prednostovi zabezpečiť vypracovanie VZN o prenájme pozemkov v rekreačných a záhradkárskych oblastiach s tým, že mali by sme dostať v dôvodovej správe potom porovnanie s inými mestskými časťami. Lebo, keď si dáte trochu námahy a kliknete si na iné mestské časti, tak tá naša sadzba 0,3 € je smiešna. 


Jednoducho táto možnosť ako získať finančné prostriedky z majetku obce tu pred nami je. A teda dávam tento návrh na prijatie takéhoto VZN v termíne do nasledujúceho zastupiteľstva, aby sme to stihli v budúcom rozpočte ešte nejakým spôsobom zužitkovať.


A takisto hovorila pani kontrolórka, a my sme už taký pokus na komisii nakladania s majetkom urobili, že sme prosili pani vedúcu hospodárskej správy, aby nám predložila nejaký plán rekonštrukcií, prípadne investícií do objektov ktoré vlastníme. 


Ale prikláňam sa k tomu, čo tu navrhla pani kontrolórka, že mali by sme si zanalyzovať vlastne ako tento majetok je využitý. Pretože, ak sa pamätáte, tak na začiatku roka sme sa bavili o tom, že treba presťahovať archív. 


Ja toto stále vidím ako úlohu pre miestny úrad, že ten archív by sa mal presťahovať, že by sa mu mali nájsť lepšie priestory, pretože kapacitne nestačí. 

A že jednoducho tento priestor je tak vzdialený od úradu a od kontroly, že tento priestor by sme pokojne mohli predať a mohli by sme získať finančné prostriedky.


Čiže, ak teda kritizujem, že prejedáme niekde kde nemáme, tak dávam návrh na to, aby sa vypracovala analýza využitia nehnuteľností, sadzby nájmu a náklady na údržbu a investície. 

A tam si myslím, že do marca by nám takýto materiál mohol miestny úrad pripraviť. 

Čiže tieto návrhy dávam ako na doplnenie uznesenia. A prosím vás, aby ste sa nad týmto zamysleli a podporili tento môj návrh. Ďakujem pekne. 

Starosta Ing. J.  S a n d t n e r :


Ďakujem.


Pani Čarnogurská, ja vám chcem povedať, že áno, to neznamená, že keď sa má robiť nejaká súťaž na prenájom alebo predaj, atď., že to je nejaká voľná tvorba pod ceny. Býva to tak, že musí byť znalecký posudok na to, alebo mestská časť si zadefinuje vo svojich podmienkach minimálnu cenu za čo to prenájme alebo predá. Takže tá cena je tam a vždy tá cena môže ísť len a len vyššie a vyššie. Takže to je ošetrené.

Ja by som dal teraz odpoveď, lebo tam bola otázka pani Čarnogurskej na pani kontrolórku, nech to zodpovie. 


A potom bude pán Zrunek hovoriť.

Miestna kontrolórka Ing. R. Z a t h u r e c k á :


Takto: Ja som si poznačila niektoré poznámky pani Čarnogurskej. 

Fond rozvoja bývania:


Štatút fondu rozvoja bývania určuje použitie fondu rozvoja bývania. Ten bol v istom čase doplnený tak, že prostriedky fondu možno výnimočne použiť aj na iné účely schválené miestnym zastupiteľstvom pri dodržaní všeobecne záväzných predpisov. 


Bežné účely to je určené tuná v štatúte; to je financovanie výstavby, obnovy, technickej infraštruktúry, bytová výstavba, obnova bytového fondu, stavebné úpravy, náklady spojené s predajom bytov, poskytovanie dotácii. 


Ale hovorím, je tam aj doplnený bod g) výnimočne aj na iné účely schválené miestnym zastupiteľstvom. 


Takže tam tá možnosť je použiť aj na iné účely; to znamená aj na tú zimnú údržbu.


Ďalej by som chcela povedať, tam bola otázka o tom viazaní prostriedkov z výberu nájmu, napríklad za byty Pri kríži. 

Je to možné tiež zabezpečiť rozhodnutím zastupiteľstva, ktoré by žiadalo o viazanie príjmov vybraných z nájmu za tieto byty a použitie tiež pre ten dom; tak ste to asi mysleli, hej?


Ale malo by to byť ustanovené nejakým uznesením. To je účelové určenie, účelové viazanie tých prostriedkov.


Ďalej by som sa chcela ešte vyjadriť k cenám nájmov.


Ceny nájmu je možné ustanoviť buď teda dohodou, buď teda výberom nejakého toho nájomcu súťažou. Ale je možné stanoviť aj regulované ceny. 


Zákon o cenách presne hovorí o tomto. A cenovým orgánom v zmysle zákona o cenách je aj obec. 

To znamená, že obec by mala nie nejakým sadzobníkom ale všeobecne záväzným nariadením stanoviť regulované ceny. Môže ich stanoviť aj kombinovane. Môže to byť minimálna cena, ktorá môže ísť vyššie. Zákon o cenách presne o tom hovorí.

Len je možné sa rozhodnúť, že či to pôjde cenou na základe znaleckého posudku, je to cena dohodou, je to cena súťažou, alebo je to regulovaná cena, ktorá by bola ustanovená všeobecne záväzným nariadením. 

Starosta Ing. J. S a n d t n e r :


Ďakujem.


Nech sa páči, má slovo pán poslanec Zrunek.

Poslanec K.  Z r u n e k :


Ďakujem za slovo, pán starosta. Chcem sa vyjadriť, nakoľko som predseda komisie fondu rozvoja bývania, len včera sme mali komisiu kvôli PN pani tajomníčke, tak sme ju včera zvolali. Zúčastnili sme sa traja. Takisto máme názor, že tieto peniaze by nemali byť použité. Ale proste pani kontrolórka tu vysvetlila, že je tam ten bod g), ktorý sa prijal v roku 2009, myslím, že vlastne v tejto situácii tieto peniaze sa dajú použiť.


Ale aj tak sme prijali uznesenie ako komisia; chcel by som ho prečítať.

Stanovisko komisie:


Komisia konštatovala, že výdavky z fondu rozvoja bývania na zimnú údržbu vo výške 200 000 € sú bežné prevádzkové výdavky, ktoré by nemali byť čerpané z fondu rozvoja bývania.


Komisia má tiež výhrady k čerpaniu prostriedkov fondu vo výške 100 000 € na vybudovanie športovej haly a klimatizácie v budove miestneho úradu na Žatevnej 2 pri súčasnej ekonomickej situácii mestskej časti. 


Toto je stanovisko komisie. Ďakujem.

Starosta Ing. J.  S a n d t n e r :


Nech sa páči, pán poslanec Füzy.
Poslanec Ing. Š. F ü z y :


Takže ešte raz, dobrý deň. V zásade tento rozpočet, ktorý tu máme pred sebou, je z väčšej miery zostavený úradom, ekonomickým oddelením a vami, pán starosta. A ja si myslím, že tým, že ste tu roky, ste sa snažili asi vytvoriť čo najzodpovednejšie ten rozpočet. 


Len mám za to že, mne v tom chýba také, alebo 3 veci mi vadia. 


Naozaj vadí mi toto, že podľa mňa bežné výdavky by sme nikdy nemali zahŕňať a platiť ich cez fondy; akékoľvek, či je to zimná údržba, lebo to sú cyklické výdavky. A keď raz nebudeme mať na fondoch náhodou  zdroje, tak to s tým?


Nemyslím si, že takéto správanie sa v rozpočte je osožné a môže sa nám do budúcna vypomstiť.


Potom mi tu vadí to, že my už tu rok sa snažíme cez rôzne komisie vlastne dopracovať k tomu, čo načrtla pani Čarnogurská, aby sme mali nejaký rámcový cenník a zefektívnili výber už súčasných platných zmlúv a poprípade dali nejaký rámec budúcim záujemcom o rôzne prenájmy, a podobne, ktorým vlastne počas toho posledného roka alebo toho nášho prvého roka, tu nejako sa od toho odmotáme. 

A nedopracovali sme sa k žiadnemu výsledku, aby sme mali takýto cenník.


A mne tu teda vadí najviac to, že sa nám zvýšili výdavky na bežnú údržbu z priemerných 300 tisíc na 550 tisíc v rozpočte, kde historicky za posledné 3 roky sa to tak zobrazovalo to číslo. Teraz je plánovaných o toľko peňazí navyše, kde mi chýba ten rozmer toho zefektívnenia fungovania, ako vôbec údržby toho nášho vlastného majetku.


To znamená naozaj vylúčenia tých nehnuteľností, ktoré sú možno príliš nákladné na údržbu. A vlastne možno vytvoriť krátkodobo komisiu, ktorá na úrade, alebo špeciálne na to zamestnať človeka, ktorá by zefektívnila hospodárenie s vlastným majetkom. 


Čiže tu v rozpočte mi vadia tie veci, že veľa peňazí dáme na údržbu a nemáme cenník na efektívne prenajímanie. 


A treba si uvedomiť, že tým že ste predložili rozpočet sa na jednej strane teším, lebo určite lepšie je mať nejakú osnovu, nejaký rozpočet, ako byť v provizóriu, lebo takto dokážeme niekde spolu kráčať. Ale treba si uvedomiť aj zodpovednosť za ten predložený rozpočet, lebo je to hlavne váš rozpočet.   


Ako či chcete alebo nie, ja si myslím, že ste hľadali a zohľadňovali všetky potreby, ktoré úrad bude mať v danom roku. A naozaj, že gro tohto rozpočtu je kreované finančným oddelením a vami. To je všetko.

Starosta Ing. J.  S a n d t n e r :


Takto, pán poslanec, ja vám ďakujem za vaše postrehy. 

K prvej, teda údržba:


Údržba, áno. Viete aká bola údržba, presne málo a tak aj vyzerajú niektoré tie nehnuteľností alebo hnuteľnosti. To raz treba nejako spraviť. 


Keď nie, tak navrhnite teraz, že dávate 30, nie 50, ja to beriem.


Odmietam hovoriť, že je to môj rozpočet. 


Áno, ja ho predkladám. Ja som sa aj podpísal, ale vy máte konečnú, to je, vy schvaľujete rozpočet, nie Sandtner alebo starosta. To je rozpočet mestskej časti.  


Takže ľahko skritizujte, ale povedzte, odkiaľ. 


Rovnako si pamätám minulý rok, keď tuná pani Čarnogurská takisto hovorila, že nechce, aby sa bralo z tých fondov. Vy ste nonšalantne povedali; nie tam je tá posledná veta, my môžeme, tak to tak bude. A odrazu teraz meníte; nie z fondov. Samozrejme, tie už sú vybraté. Veď sa vždy odtiaľ brali. A tá komisia čo robila?


A teraz k tomu,  že aby sme spravili nejaký sadzobník.


Viete, mne tu pripadáte niekedy ako sudcovia, ktorí povedia, spravte, robte na nás. A my povieme, áno, nejako sa vyspíme. 


Na čo sú komisie?


Prečítajte si predpis alebo zákon, kde sa hovorí, zastupiteľstvo pripravuje, miestna rada materiály pripravuje a komisie. 


Ja vám vrele odporúčam, keď chcete nakladanie z majetku dať, tak celé komisie majetkové, legislatívne, pripravte to, dajte to, ja nemám s tým problém. Ja si to osvojím bez problémov a vy si to schváľte. 


Nedávajte to na úrad, ako keby nemal čo robiť, a vám do vašich chuťoviek sa nejako trafil. 


Veď robte to.


Čo vám v tom bráni? 


Viete, povedzte mi, čo vám v tom bráni? 


Ja pripravím nejaké materiály a ja som zvedavý ako budete hlasovať, keď budeme chcieť, ja neviem, trebárs predať alebo niečo naložiť, keď niekto prejaví záujem.

Veď robte to, ja v tom nevidím.


Môžem vám povedať, že som rokoval aj s Dalkiou, pretože tá niekde kúpila v mestských častiach kde spravuje, aj tie výmeníčky, že či by to nekúpili. Odhadoval som rádove 10, 30, 50 alebo 80 miliónov korún. To nepotrebujeme, nech sa to predá. Uvidíme. Ale keď som s nimi rokoval, to nechcú. Viete, k tomu treba dvoch. A jemu to takto vyhovuje. 

Takže buďte takí, zoberte si. Vy ste iniciatívny orgán, dajte niečo.


To, ako, ja mám uložiť, tak uložím. Potom poviete, nie, s tým sa nestotožníme, to je málo. Veď to ste dokázali. Vy ste dokázali dane, tie ste si upravili v komisiách, ani som nevedel. Tak vidíte, pripravte si aj za prenájom. Veľmi rád vám vyslovím pochvalu pred všetkými. Budem rád.


Takže to nedávajte takto. To je váš rozpočet.


Tuná keď sme sa bavili, som hovoril, budete na to hrať asi, aby som to stiahol, aby sme išli na provizórium, aby som sa ja s tým vysporiadal. Vy ste špekulanti. Aby som sa ja vysporiadal tým, aby som ušetril nejakých 500 tisíc. No, to sa ušetriť nedá. 


Ale ja vám vyhoviem aj tak. Keď chcete, ja rozpočet bez mihnutia oka stiahnem a je to vybavené. Len mi nedávajte trebárs; a kto to má dávať? 


Tak až raz vy budete starosta, tak to bude váš, si ho predložte. 

Však to nerobte takéto teatro; to je neuveriteľné. 


Nech sa páči.

Poslanec Ing. Š. F ü z y :


Pán starosta, ja som to nechcel takto nejako emočne rozprúdiť. Ale úprimne.


Komisie sú poradným orgánom. A pokiaľ majú komplexne vypracovávať veci, kde to čo ste spomínali sme nakoniec na komisii sami vypracovali, tak si nemyslím, že jej to úplne prináleží. 


Ja si myslím, že je úplne oprávnené žiadať od úradu, aby niektoré úkony vykonal na základe žiadosti komisií. 


To je jeden bod.    


A druhý bod: Ja súhlasím s vami, že čerpať z rozpočtových kapitol ako je fond rozvoja bývania a podobne, je vždycky určitou polemikou. Ale ja som teraz povedal, že mne vadí to, že ideme čerpať cyklický výdavok. 


To znamená, že akonáhle budeme zvažovať, že ideme stavať nejakú halu a budeme debatovať z akého fondu to vyberieme, to je jeden rozmer. Mne tu vadí, že bežný výdavok, cyklicky opakujúci sa, ide z akéhokoľvek fondu. Ako systémová vec. Teraz sa nedotýkam konkrétnosti. 


Systémovo sa na to pozerať tak, že akýkoľvek cyklický výdavok by som dával do bežných príjmov a výdavkov. Dobre? To som tým myslel. To je rozdiel.

Starosta Ing. J.  S a n d t n e r :


Pán poslanec, ešte raz. Ten výdavok v minulom rozpočte vôbec nebol. Pamätáte si, keď ste povedali, aby som predložil rozpočet že ho schválite. Potom s úsmevom ste to tam dali. 

Ja som vám povedal, že aj tak sa to nebude realizovať. A vidíte. Ale to je vaše uznesenie, vy ste si to tam dali. Tak keď chcete, tak si to vaším uznesením zrušte. To mi nedávajte, nepodsúvajte takéto veci, pre boha živého. To ste si vy tam dali 250 tisíc a ďalšie. Keby som vám to sčítal, tak ste si tam pomaly dali cez;


Prosím? 


(Poznámka.)


Nie, to bolo na halu novú.

Poslanec Ing. Š. F ü z y :


To je investičný výdavok a nie údržba.

Starosta Ing. J. S a n d t n e r : 


No, tak vidíte. Ja s vami súhlasím, ale musíte spraviť nápravu vy. 

Ja s vami súhlasím, čo hovoríte. Ale nechcite teraz po mne, aby som povedal nie.  


Viete, ja by som vám vedel povedať aj iné chyby, ktoré ste narobili aj pri zverovaní, kto môže podpisovať majetok, atď. Ja vám to poviem; vy ste tiež tak, a potom keď vám to poviem, budete sa diviť. No, to je fakt chyba, a tá chyba trvá rok. 


Ale čo ste si dali, ja vám to tu rešpektujem. 

Ja som nikdy nepochyboval, aký materiál ste si dali, ja to beriem. Je to vaša, dúfam že slobodná vôľa, nikto vás nenútil, tak to beriem. Takto ste to tam dali, je to tak.

A teraz takisto, keď sa majú peniaze zobrať, my môžeme zobrať. Dokonca vtedy keď sa aj brali, musím povedať, v roku 2010 bola výnimka, kde vláda so ZMOS sa dohodli, že je možné brať odtiaľ kde máme peniaze. Nemuseli byť dodržané rozpočtové pravidlá. Proste, dalo sa vtedy. 


No, dneska je už doba iná. Takže ak to je, ale máte tam túto vetu, ako povedal p. Zrunek. Síce on nesúhlasí, tak nech nesúhlasí. Tak nezahlasujte za to. Povedzte, nesúhlasíme, z toho rozpočtu nedáme. Dohodnite sa, nesúhlaste. 


Ale povedzte mi, odkiaľ to dáme na to kosenie alebo zimnú údržbu?   


Odsúhlaste, že tento rok a na budúci rok sa odhŕňať sneh nebude; aj to beriem. 


Nech sa páči, pani Čarnogurská ešte.

Poslankyňa Ing. M. Č a r n o g u r s k á : 


Ďakujem pekne. 


Ešte jednu otázku; som na to zabudla. 


Chcela som sa spýtať pani ekonómky našej, že cestný fond. 


Pokiaľ si pamätám, tak cestný fond sa napĺňal cestnou daňou, ale teraz cestnú daň majú vlastne VÚC. 

Čiže, či by sme my, teda či musíme mať ten cestný fond, alebo ako by sme vedeli, keď teda si schválime to VZN o miestnych daniach, že všetky finančné prostriedky z toho prenájmu parkovacích miest, pretože tie by logicky patrili do údržby komunikácií. 

A teda, či by sme to buď v tom cestnom fonde, či je to správne, alebo či mi to pani kontrolórka povie.


Alebo že by sa osobitne sledovali ako v príjmoch, že príjmy za parkovanie. 


Malo by to ešte ten význam, že vlastne by sme vedeli, koľko tých peňazí ako z tohto zdroja by sa získalo. 


Alebo teda zaviazať, že tieto získané prostriedky, keď sa to teraz spočíta a dá sa to na poriadok, koľko toho je, že teda by sa to používalo väzbou za parkovanie na údržbu, či letnú alebo zimnú, ako komunikácií. 


Takže toto by som ešte prosila dopovedať. Ďakujem.

Miestna kontrolórka Ing. R. Z a t h u r e c k á :


Podobne ako v tom predchádzajúcom prípade pri tých nájmoch Pri kríži, tiež je možné účelovo viazať ten výber peňazí na použitie na ten účel. 

Poslankyňa Ing. M. Č a r n o g u r s k á :


Ale či musí byť cestný fond?

Ing. Z. P a c k o v á, vedúca ekonomického oddelenia:


Ja by som len toľko: Keď hovoríte o tých nájomných bytoch Pri kríži, tie majú presne rozpísané tie náklady, ktoré máme zmluvy s nájomníkmi. A z týchto poplatkov majú v tom výpočtovom liste rozrátané tak náklady. Tam nemôže byť mestská časť nejakým podnikateľským subjektom, aby zarábala na tom. Z toho splácame ten úver. Ten úver sme zahrnuli do celého nájomného nájomníkov.


To znamená, toto je nová budova. Tu verím, že tam údržba nebude najmenej 5 rokov, 10 rokov. To znamená, tam tie príjmy, ktoré by sme míňali na iný účel, vôbec nie sú. Tú povinnosť splácania úveru splácame z príjmov nájomného od nájomníkov. 


Cestný fond, by som poprosila. 

Od roku 2008 ako je zákon o účtovníctve a prikazuje akruálne účtovníctvo, zrušili sa všetky fondy. Vo výkazoch daňových, účtovných, ktoré dávame na daňový úrad, je už len jedna položka účtov. 


Je už na našej vôli, keďže na tých účtoch fyzicky peniaze sú a stále ich mám v banke, ako tu boli, tak analytikou rozlišujem tieto fondy.


To znamená, ako hovoríte, trebárs z daní, ak je možnosť, že sa príjme to všeobecne záväzné nariadenie a ten príjem bude zabezpečený vo vyššej čiastke, ako je rozpočtovaný, jednoznačne to bude prebytok keď bude vyšší príjem, lebo verím že to nerozpustíme hneď do výdavkov. 


Je na miestnom zastupiteľstve, ako s tým prebytkom potom naloží. 

Či to dá do fondu rezervného, či si to určí do fondu cestného. To už z nejakých cestných poplatkov tento cestný fond netvoríme.

(Otázka: Čiže môže sa zrušiť?)


Mohol by sa aj zrušiť. Lebo je to bežný výdavok, oprava ciest, zimná údržba, musí sa to vždy nejako zaobstarať, aby sme to vedeli zabezpečiť.  

Starosta Ing. J. S a n d t n e r :


Páni, ešte vám pripomeniem; veď to bolo aj minulý rok. Minulý rok ste odsúhlasili nákup rozhlasového zariadenia. A keď som sa pýtal, odkiaľ? Z fondu rozvoja bývania ste si odsúhlasili. 


(Poznámka: To by sa nám vrátilo.)


To hovoríte teraz. Ale to by sa vám vrátilo - no, nechajte to tak. 


Viete, je dobré potom po roku. Ja viem, že niektorí ľudia majú slabú pamäť, vyjsť takto, ja nič, ja muzikant a šetríme to.


Ešte vám poviem aj iný výdavok a skutočnosť to, čo ma proste veľmi inšpirovalo, keď som hovoril s pánom Vašekom, keď bol ako predseda mediálnej rady u mňa a sme sa dohodli aj na televízii, že asi ako. Prijal to.


Dneska to tuná máte ten materiál, kde keď chceme teda; ja som hovoril, nech televízia zadefinuje. Ja som povedal asi v akom stave, chýba tu ešte časové vyčíslenie, čo by teda sme chceli cez televíziu, aby sme si zaplatili. Trebárs sú tam, nahrávanie rokovania zastupiteľstva. Dali sme tam 6-krát.

No, keď nechcete, budú len dve, ktoré vám vyhovujú. Ale potom poviem, za rok spravím 4 zastupiteľstvá, to čo umožňuje zákon. 


Takže tuná je výroba, príprava besedy, poslanci môžu, občania na aktuálnu tematiku v rozsahu, ja neviem, 15 minút cez televíziu, to je 10. Dvakrát týždenne, môžeme raz. Môžeme znížiť informačné spravodajstvo, dúbravský magazín, atď., atď. Publistické šoty, proste ďalšie, videotextové vysielanie, výroba nejakých materiálov, atď.


A keď sa to sčítalo, samozrejme, že dá sa to upraviť, ale to by ste mali vy povedať čo chcete programovo. 


Príjmy sme tam dali 73 000 €, zhruba cez 2 milióny korún, a náklady skutočne na tú výrobu čo sa tuná sčítali, by boli 110 tisíc €, čiže mínus 36.


Tak treba to spraviť. Aj toto skresať na tých 71 alebo menej vysielania. Ak si myslíte, že je to drahé, tak to dajte na milión. To je všetko možné. 


Ale prosím vás, nedávajte nejaký; my to vidíme optimisticky. Keď je televízia, predsa je to masovo-komunikačný prostriedok, ktorý má v značnej miere nielen zabaviť ale aj poučiť obyvateľov, a všetko možné, informovať.


Takže toto je všetko možné. Materiály sa dávajú a keď si to prehliadnete, to je zlé. 


Takže nech sa páči ďalej konštruktívne. Ak to chcete, povedzte návrh; toto nie, nedáme to z toho fondu. No, nedajte. 


Povedzte mi, odkiaľ a ako sa to bude zabezpečovať. 


To je ľahká matematika. 



Nech sa páči, kto chce ešte diskutovať?


Koniec? Tak dobre, koniec. 


Ďakujem za rozpravu, za vystúpenia. 


Prosím návrhovú komisiu, aby prečítala návrh uznesenia a budeme hlasovať. 

NÁVRHOVÁ KOMISIA: J. H a v r i l l a 


Návrhová komisia obdržala 3 návrhy v jednom od pani poslankyne M. Čarnogurskej.


O každom budeme hlasovať zvlášť. 


Takže najprv ten prvý návrh na nové uznesenie, a to je doplniť bod C o bod 2:


Ukladá riaditeľke Domu kultúry,

aby predložila rozpočet v súlade s platnými predpismi.


Termín: 31. 12. 2011.

Starosta Ing. J. S a n d t n e r :


Dávam hlasovať; kto je za tento návrh, nech zdvihne ruku.


(Hlasovanie.)


Za:           9 poslancov.


To je zaujímavé, že vás nezaujíma, aký je rozpočet Domu kultúry. To je neuveriteľné. Takže tuná ideme na cvičenia a nezaujíma vás to. To je zaujímavé. Dobre, nech nespraví rozpočet. Poviem až potom. 

Kto sa zdržal, nech zdvihne ruku.    9 poslancov.


Kto je proti?   Nikto. 


Dobre. V poriadku.

Poslanec Ing. B. G á l 


Treba sa spýtať, koľkí nehlasovali. Ja som nehlasoval.       

Starosta Ing. J.  S a n d t n e r :


Ja som sa pýtal, kto sa zdržal.


Kto sa zdržal? Ešte raz. 


(Poznámky.)


Dobre.

NÁVRHOVÁ KOMISIA: J. H a v r i l l a 


Máme tu druhý návrh na uznesenie, doplniť bod E, ktorý 


ukladá prednostovi  

zabezpečiť vypracovanie všeobecne záväzného nariadenia o prenájme pozemkov v rekreačných a záhradkárskych oblastiach.


Termín: nasledujúce zasadanie nášho miestneho zastupiteľstva.


Ďalej je tu ešte:

vypracovať analýzu využitia nehnuteľností, sadzby príjmu a náklady na údržbu a investícií.  


Termín: marec 2012.

Starosta Ing. J.  S a n d t n e r :


Dávam hlasovať, kto je za, nech zdvihne ruku.


(Hlasovanie.)


Za:           22 poslancov.


Ďakujem.


Zdržal sa niekto?  1


Je niekto proti?   Nikto.


Ďalej.

NÁVRHOVÁ KOMISIA: J. H a v r i l l a 


Máme tu ešte tretí návrh uznesenia, a to viazať príjmy fondu rozvoja bývania z nájmu bytov Pri kríži pre tieto nájomné byty.


Termín: trvalo. 

Starosta Ing. J.  S a n d t n e r :


Ja sa chcem ešte opýtať, ak dovolíte, majetkárov alebo ekonómov. Tie peniaze, ktoré my berieme za prenájom, nie je to zo zákona, že musíme niečo vytvárať aj fond oprav? Automticky alebo to si môže kto chce len dať? 

(Odpoveď: To je zo zákona.)


To je zo zákona.


A prečo vlastne ideme schvaľovať niečo, čo je zákonná norma. Ako to je?


(Poznámky.)


Dobre.


Dávam hlasovať, kto je za tento návrh, nech zdvihne ruku.


(Hlasovanie.)


Za:           11 poslancov.


Kto sa zdržal?    12


Je niekto proti?  Nikto.


Konštatujem, že tento návrh neprešiel.


Prosím celé uznesenie prečítať.

NÁVRHOVÁ KOMISIA: J. H a v r i l l a 


Návrh uznesenia:


Miestne zastupiteľstvo mestskej časti Bratislava - Dúbravka


A. s c h v a ľ u j e     

1. Rozpočet MČ Bratislava - Dúbravka na rok 2012 v príjmo-

   vej a výdavkovej časti vo výške 8 632 714 € vrátane 

   finančných operácií.

2. Príjmy bežného rozpočtu         5 240 014 €

   Výdavky bežného rozpočtu        5 240 014 €   

3. Príjmy kapitálového rozpočtu      100 000 €

   Výdavky kapitálového rozpočtu     100 000 €
4. Použitie peňažných fondov MČ Bratislava - Dúbravka na
   rok 2012.

5. Záväzné ukazovatele, úlohy a limity rozpočtových a

   príspevkových organizácií MČ Bratislava - Dúbravka, 

   jednotlivých oddelení a útvarov miestneho úradu a 

   poskytované transfery na rok 2012.

6. Programy výdavkov rozpočtu MČ Bratislava - Dúbravka na

   rok 2012.


B. b e r i e   n a   v e d o m i e 

Návrh rozpočtu MČ Bratislava - Dúbravka na roky 2013 - 2014 ako orientačný.


C.  u k l a d á   prednostovi miestneho úradu

oznámiť rozpočtovým a príspevkovým organizáciám MČ Bratislava - Dúbravka, oddeleniam a útvarom miestneho úradu schválené záväzné ukazovatele, úlohy, limity a programy rozpočtu MČ Bratislava - Dúbravka na rok 2012. 

(T: 30. 12. 2011.)


D.  s p l n o m o c ň u j e   starostu MČ Bratislava - Dúbravka

upravovať v priebehu rozpočtového roka záväzné ukazovatele, limity, úlohy a program schváleného rozpočtu MČ Bratislava - Dúbravka na rok 2012 za podmienky, že sa celkové výdavky rozpočtu MČ Bratislava - Dúbravka na rok 2012 môžu prekročiť najviac o 5 %. Úpravy nesmú mať dopad na celkový výsledok hospodárenia schválený v rozpočte na rok 2012.


A podľa prijatého nového návrhu uznesenia dopĺňa bod E tak, ako je to predložené v písomnom podklade predkladateľa. 


Bod E. sa skladá z dvoch bodov.


E. u k l a d á  prednostovi úradu

- zabezpečiť vypracovanie VZN o prenájme pozemkov v rekre-
  ačných a záhradkárskych oblastiach.


Termín: nasledujúce miestne zastupiteľstvo.

- vypracovať analýzu využitia nehnuteľností, sadzby nájmu

  a náklady na údržbu a investície.


Teraz hlasujeme o celom návrhu s týmto prijatým novým bodom E.

Starosta Ing. J. S a n d t n e r :


Dávam hlasovať; kto je za tento návrh, nech zdvihne ruku.


(Hlasovanie.)


Za:            23 poslancov.


Zdržal sa niekto?   Nikto.


Je niekto proti?    Nikto.


Takže, vážené poslankyne a poslanci, ja vám blahoželám. 


Schválili ste si váš rozpočet.


Ja vám zatlieskam.


Takže to je váš, nie môj.


Je to mestskej časti, ktorý ste vy schválili. 


Pretože máme čas pokročilý, tak vyhlasujem do 13.00 hod. prestávku. 


Máte zabezpečený obed. Dobrú chuť vám želám 


(Prestávka.)      

Starosta Ing. J.  S a n d t n e r :


Budeme pokračovať ďalším bodom, a to bod č. 6.


Ešte predtým, pokiaľ budeme pokračovať, tuná mi hovorila pani kontrolórka, po tom bode čo ste schválili rozpočet, že tým že ste neschválili rozpočet Domu kultúry, vy ste ho fakticky schválili. Lebo ste ho schválili v tomto centrálnom; rozpočet je len jeden.


Vy ste si mysleli, že snáď pani Dóšová nemá schválený a pôjde 1/12; pokiaľ si niekto myslel.  


Tu je ten rozpočet, ale aj tak ste povedali, že je potrebné, tam sú nejaké zmluvné vzťahy. 


(Poznámky.)


Ale ten samostatný, čo sa hlasoval, lebo ten by mal byť v súlade s naším. 


Ona si musí spraviť odpočet tej položky, čo sme jej schválili v našom.


My by sme si mali zadefinovať, akú kultúrnu, alebo akú chceme vedľajšiu činnosť, alebo čo v hlavnej. A z toho by sme jej mali dať, nech si to ona rozvrhne. 


Ale kdežto nemá, tak ona ten konkrétny obnos nemá rozdelený, kam chce dať, a do toho nevidíme. 


Takže to je ten problém, že ona si môže tam šafáriť ďalej. 


A nielen to.


Aj tie zmluvy, ja vám poviem, že bude to mať asi; môže to mať i negatívny dopad vaše rozhodnutie, ako hovorila aj kontrolórka, že ak by sa to aj dávalo niekedy v budúcnosti pod mestskú časť, teda pod miestny úrad, tak tam budú veľké záväzky.   

My tomu neunikneme.

Tie peniaze, ktoré sú tam v schodku stále.


Takže to sa malo vyrovnať.


Ona je povinná.


A ja si tiež spravím analýzu, že ak je to tak, že to nesplnila, a už predtým dva roky boli podvyživené, sme vyrovnávali, tak ja sa popýtam tiež či je to oprávnené, že ten Dom kultúry navrhnem zrušiť. Ak je to 3 roky, tak neviem, či to nie je aj porušenie zákona. 


A to je len taký dovetok, to ešte s pani kontrolórkou o tom pohovoríme. 


Takže prosím, bod 6.

BOD 6:

Stanovisko miestneho zastupiteľstva k návrhu dodatku Štatútu hlavného mesta SR Bratislavy (pôsobnosti v oblasti nakladania s majetkom)

Starosta Ing. J.  S a n d t n e r :


Ja bez nejakého úvodného slova.


Bolo to v komisiách, bolo to v rade, bolo to odporúčanie jednoznačné, takže ja nemám k tomu nejaké pripomienky.

Chce k tomu niekto diskutovať?


Nech sa páči, má možnosť. 


Nikto.


Takže končíme.


Nech sa páči, návrhová komisia.

NÁVRHOVÁ KOMISIA: Ing. B. G á l 


Návrh uznesenia:


Miestne zastupiteľstvo mestskej časti Bratislava - Dúbravka


s ú h l a s í 

s návrhom dodatku Štatútu hlavného mesta SR Bratislavy v predloženom znení (pôsobnosti v oblasti nakladania s majetkom.)

Starosta Ing. J.  S a n d t n e r :


Ďakujem.


Kto je za tento materiál, nech zdvihne ruku.


(Hlasovanie.)


Za:            21 poslancov.


Zdržal sa niekto?  Nikto.


Je niekto proti?   Nikto.


Konštatujem, že návrh uznesenia bol schválený.


Ideme na bod č. 7.

BOD 7:

Stanovisko miestneho zastupiteľstva k návrhu dodatku Štatútu hlavného mesta SR Bratislavy (pôsobnosti v oblasti sociálnych vecí)

Starosta Ing. J.  S a n d t n e r :   


Chce k tomu povedať pani Rosíková ako spracovateľ? Nie. Dobre.


Otváram rozpravu. Nikto.


Končím možnosť vystúpenia.


Prosím návrhovú komisiu.

NÁVRHOVÁ KOMISIA: Ing. B. G á l 


Návrh uznesenia:


Miestne zastupiteľstvo mestskej časti Bratislava - Dúbravka 


s ú h l a s í 

s návrhom dodatku Štatútu hlavného mesta SR Bratislavy v predloženom znení (pôsobnosti v oblasti sociálnych vecí).

Starosta Ing. J. S a n d t n e r :


Ďakujem.


Dávam hlasovať, kto je za tento návrh?


(Hlasovanie.)


Za:           21 poslancov.


Zdržal sa niekto?  Nikto.


Je niekto proti?   Nikto.


Návrh uznesenia bol schválený.


Bod č. 1.

BOD 8:

Návrh Všeobecne záväzného nariadenia mestskej časti Bratislava - Dúbravka č. ../2011 zo dňa ..., ktorým sa mení a dopĺňa Všeobecne záväzné nariadenie mestskej časti Bratislava - Dúbravka č. 2/2007 zo dňa 11. 12. 2007 o miestnych daniach na území mestskej časti Bratislava - Dúbravka v znení všeobecne záväzného nariadenia č. 7/2009 zo dňa 8. 12. 2009

Starosta Ing. J. S a n d t n e r :


Ja oceňujem tento materiál, pretože áno, každý ste si všimli, bola iniciatíva aj nášho zákonodarného orgánu, kde chceli spraviť nejaký mix, teda nový systém výberu daní a prerozdeľovania. 

Rovnako tak, postupuje hlavné mesto; a toto VZN by malo byť záväzné aj pre nás dá sa povedať, pokiaľ to takto dali. Takže my sa aj tak s touto úpravou budeme minimálne približovať. Majú v podstate iné pálky; ja nenamietam, ak takýto návrh je a schválite to. Takže ďalej nedávam.


Chce niekto diskutovať; otváram diskusiu.


Nech sa páči, pán poslanec Füzy.

Poslanec Ing. Š.  F ü z y :


Dobrý deň. Ja by som chcel doplniť jeden bod v návrhu uznesenia, k bodu 8:


Miestne zastupiteľstvo mestskej časti Bratislava - Dúbravka schvaľuje doplnenie textu navrhovaného uznesenia o text; týka sa to parkovacích miest. 


Pokiaľ sú vyhradené parkovacie miesta a parkovanie vedľa seba označené s jednou tabuľou s dopravným značením, vyhradené parkovanie a s viacerými štátnymi poznávacími značkami, je možné v pracovné dni a cez víkend parkovanie od 8,00 - 15,00 hod. inými vozidlami bez povolenia na vyhradené parkovanie. 

Starosta Ing. J.  S a n d t n e r :


Ak tam bude voľno, ale. Nie, že ho necháme odtiahnuť a dáme druhé auto. 
Poslanec Ing. Š.  F ü z y :


Áno. To má logiku.

Starosta Ing. J.  S a n d t n e r : 


Dobre. Napíšte to a dajte pozmeňovací návrh.


Nech sa páči, pán Mikuláš.

Poslanec JUDr. D. M i k u l á š : 


Pán starosta, dal som si tú prácu včera, bol som sa pozrieť ešte na úradnej tabuli, bolo tam úplne iné znenie cifier VZN, neboli tam také čísla, nebolo zverejnené teda v takejto forme. 

Starosta Ing. J.  S a n d t n e r :


Sťahujem tento materiál.


Ideme na materiál č. 8A.

Ja sťahujem, keď to tvrdíte. Ja nie som ani Kolombo, ani nikto.


Verím vám, keď si myslíte.


Tí, ktorí to spracovali.


Nech sa páči.
Poslanec Ing. B. H r a d e c k ý :


Ja som sa pýtal na tento materiál a bolo mi povedané, že to bolo uplatnené v rozpočte.

Starosta Ing. J.  S a n d t n e r :


Ja neviem, v poriadku, to je zodpovednosť. 


Nie je to, tak ja to rešpektujem. 


Pani Packová, nech sa páči. 


Potom mi poviete, kde spravíme tú náhradu, čo bude chýbať. Dobre. 

Ing. Z. P a c k o v á, vedúca ekonomického oddelenia:

Pôvodný návrh VZN bol zverejnený do 15 dní. 


Pripomienky prišli z komisie územného rozvoja. 


Pripomienky neboli zásadného charakteru.

Starosta Ing. J.  S a n d t n e r :


Pán poslanec, vy to ste mohli povedať aj vašim zástupcom, však to máte skoro jednofarebné, aj do rady, tam to odsúhlasili. 

Poslanec JUDr. D. M i k u l á š :


Včera som dostal materiál a takéto znenie VZN nebolo ani na komisii legislatívno-právnej. Tam boli iba tie psie známky, zvýšenie na 1 €, a nič viacej. 

To viselo na tabuli bolo 24. 11. a niečo iné sa nám predložilo.

Starosta Ing. J.  S a n d t n e r :


No, pán Kosnáč, nech povie ako to bolo.

Ing. G. K o s n á č, vedúci organizačného oddelenia:


Toto čo máte ako, bolo zapracované na základe komisie územného rozvoja, ktorá zasadala 28. 11., teda deň pred miestnou radou. Čiže, tento návrh bol prerokovaný v miestnej rade, predkladal ho pán poslanec Füzy a následne bol teda zapracovaný a predložený do miestneho zastupiteľstva.

Starosta Ing. J. S a n d t n e r : 


Viete, pán poslanec Mikuláš, veď to sa nedá každý deň nejako upravovať, dopĺňať alebo meniť. To tam visí, môžete dať písomné pripomienky. Nedostali sme žiadne, tak môžete tuná predniesť. A nakoniec máte právo aj navrhnúť s čím nesúhlasíte.


Nech sa páči, pán Guzy.

Poslanec A. G u z y : 


Pán poslanec Mikuláš má asi čiastočne pravdu, ale myslím si, že by sme mali pokračovať v hlasovaní k tomuto bodu, ktorý je dôležitý. Ďakujem.
Starosta Ing. J.  S a n d t n e r :


Pán poslanec Hanulík, nech sa páči.


Ja to beriem späť teda .

Poslanec Ing. P.  H a n u l í k :


Ďakujem pekne. Vážený pán starosta, vážení kolegovia, kolegyne, neviem, či je to priamo k tomuto patrí, ale skôr mám taký dojem, že áno.


Viete, vymysleli sme kedysi v minulosti, že nejaký koeficient inflácie. Ten sa začal prirátavať k tým cenám, k jednotlivým prenájmom, ktoré tu robíme. Čiže napríklad, vymyslím si, nejaký priestor sa na m2 prenajíma za 50 €, keď si ho dneska prenájmete. Ale keď ten priestor vlastníte povedzme 5, 10 rokov, tak sa vám to potom znásobí raz tak ako ste to pôvodne prenajali.


Čiže, čím neskôr prenájmete, tým vlastne máte výhodnejšiu cenu. Proste nemení sa tomu, teda ten čo si zobral dávnejšie, tomu sa každý rok zvyšuje. Ten, kto má nový resp. čas od času zruší tú zmluvu a znovu ju obnoví, aj také špekulácie sú, tak ten má za tú najnižšiu sumu. 


Ja by som proste z dôvodu toho, že tento inflačný koeficient vzhľadom aj na to že je kríza a týka sa to vlastne každého, kto má niečo prenajaté v tejto mestskej časti, ja by som navrhoval, aby sa zrušil. Aby proste nebol, neexistoval, aby boli pre každého podmienky rovnaké.


Ak chceme zvýšiť nájomné, zvýšme ho každému. Zvýšme ten základný poplatok nejakým percentom, ale nie že jeden za ten istý priestor platí 150 € a druhý platí 50 €, za ten istý; je tam rozdiel len času.


Takže neviem, či teraz môžem dať, veľmi rád by som dal ten návrh na zrušenie. 


Možno by to chcelo v rámci toho, že keď to zrušíme, možno mestská časť;


(Poznámka.)


Alebo prosil by som, aby sa to v tejto analýze zhodnotilo, aby sme sa týmto vážne zaoberali aj na budúcom zastupiteľstve. Naozaj je to tak. Nech to ide to komisií. Je to nespravodlivé. 


Keď chceme, zvýšme každému o 10 %. A nie, niekto má o 300 % a niekto vôbec. Ďakujem pekne.

Starosta Ing. J.  S a n d t n e r :


Ďakujem. 


Boli tuná nejaké návrhy.


Ja sa ešte napriek tomu spýtam pána poslanca Mikuláša: Chcete, aby som to stiahol? 

Poslanec JUDr. D. M i k u l á š :   


Máte tam aj iné výhrady.

Starosta Ing. J.  S a n d t n e r :


Nie, ja sa pýtam; tie rady si nechajte.


Chcete, aby som to stiahol? 

Poslanec JUDr. D. M i k u l á š :


Vy to predkladáte. 


Je tam ďalšie, od 8 - 15.00 hod. voľné parkovanie. 


Od 1. 1. by tam mali byť tabuľky. 

Starosta Ing. J.  S a n d t n e r : 


Pán poslanec, ja všetko beriem, ale na to ste tuná, trebárs toto je riešiteľné, ste povedali, že toto bude platiť trebárs od 1. 3. To je všetko možné, aby sme to teda mali a mohli to pripraviť. Lebo to nikto z večera do rána nespraví. 


Ale povedzte niečo konštruktívne, čo chcete.


Keď stiahnuť, stiahnuť. 


Tak počkáme, tak to bude až v marci, tak si povieme. 

Poslankyňa PhDr. M. K r i ž a n o v á :


V marci nemôžeme dane schvaľovať.

Starosta Ing. J.  S a n d t n e r : 


No však ja chcem povedať, potom mi musíte povedať v tom rozpočte, čím to nahradíte, odkiaľ tie peniaze; čiže aj to B treba povedať. 


Zrušiť sa dá, hovorím.


Vy máte zodpovednosť. Ak ho chcete zrušiť, navrhnite mi, kde zoženieme to vykrytie čo hovoril aj pán Hradecký, ten rozpočet.


Pán poslanec Guzy.

Poslanec A. G u z y :


Vzácne musím sa prikloniť na stranu pána starostu. 

A predsa vás prosím, aby ste dali o tom hlasovať o tomto materiáli. Máme svoju rozpočtovú zodpovednosť, vyskúšajme to.

Starosta Ing. J.  S a n d t n e r :


Dobre. Ďakujem, pán poslanec.


Tak ja poprosím, kto má nejaké pripomienky, dajte to písomne. 


Počkám, čo chcete tam meniť alebo upraviť a potom dáme hlasovať. 


Chcete ešte rokovať?

Poslanec Ing. P. H a n u l í k :


Za seba hovorím, že nie.

Starosta Ing. J. S a n d t n e r :


Nech sa páči, pán poslanec Mikuláš.       


(Vyjadrenie p. Mikuláša.)


Pán poslanec, ešte jednu vec vám musím povedať. 


Vidíte, bez môjho pričinenia a môjho zásahu absolútne to vytvorila komisia, ktorá takto sa chcela pochváliť, že niečo spravila a vy to kritizujete. 


To si musíte vydiskutovať vo vašom koaličnom klube, ktorý ste mali aj v pondelok. Tam ste mali povedať a riešte si to.


Vy nedávajte, že ja to predkladám; kto to má?


Však ste si to mohli sami predložiť.


Ja to rád dám a čakám rozpravu k tomu. 


Vy chcete, to vy to dávate.

Ja viem, že hľadáte, aby som to bol ja. Ale ja som to nenavrhoval.


Robila to komisia pod vedením; neviem, či tam pán Füzy to robil.


Takže z vašej dielne je to a vy o tom pochybujete. 


Fakt, to je pre mňa ozaj úsmevné.


No, pán Hanulík ešte; nech sa páči.

Poslanec Ing. P.  H a n u l í k :  
 


Ďakujem veľmi pekne. Ja som pôvodne nechcel, ale keďže tu sme sa tak o tých psíkoch rozprávali. 


Viete, taká výčitka bola mnohých, čo som počul, že aj v tom výbere daní sú určité rezervy. Tí ľudia neodovzdajú tie dane tak ako by mali. Tým vlastne okrádajú svojich tých kolegov, susedov, atď.


A najväčší problém, na ktorý sme včera na klube prišli, je v dvoch veciach.


Jedna sú psičkári, kde naozaj keď zoberiete akýkoľvek objekt, vchod, minimálne jeden z tých pár neplatí. A neplatí preto, lebo to tí ostatní nevedia, že platia za neho. 


Čiže ja som chcel, že či by sa dalo napríklad v Dúbravských novinách poďakovať tým, povedzme podľa ulíc, aby to nebolo naraz veľa, poďakovať tým, ktorí platia za psov. Čiže keď napríklad u nás na Galyovej ďakujete Bobríkovi, tomu, tomu, tomu, my veľmi presne budeme vedieť, kto neplatí. Komu tam nie je poďakované.


To je jedna vec. 


A druhá vec: Nie, opačne to nie je možné; opačné to nie je zo zákona možné, že títo neplatia. A my nevieme, kto neplatí. 

A druhý je prípad, parkovanie.  


Parkovanie vzniká takým spôsobom, dokonca ja jedného takého poznám blízkeho, jedného známeho, nechcem ho menovať, že zaplatil si parkovisko na jeden rok, využíval toto parkovisko, vyznačil si tam kríž, parkovaciu značku. Ďalší rok to nezaplatil, že už nechce. Ale v tom dome si zvykli, že to je to prekrížené, že to je jeho a on veselo to parkovacie miesto užíva ďalej ako keby ho platil. A už je to 3 roky, hej. 


Papuču tam nedostane, lebo je to vykrížované. Proste nemá kartičku, nikto sa o to nestará, funguje to.


A my keď sme robili takú námatkovú kontrolu na jednej ulici, tak aj my sami sme prišli na to, že aj tam povedzme, kolegyňa tu nie je, kde zase jedno parkovacie miesto niekto využíva, má označené a nemá ho zaplatené.


Čiže v tomto spraviť zase buď zverejnením, alebo kontrolou jednotlivých ulíc spraviť určitý poriadok, aby tí čo platili, aby sa necítili ako takí somári, ktorí platia na nejakých chytrákov. Ďakujem pekne.

Starosta Ing. J.  S a n d t n e r :


Dobre. 


Ešte niekto?


Nech sa páči, pán poslanec Takács.

Poslanec M. T a k á c s :


Ja by som len dodal ohľadne tých psičkárov. My sme žiadali aj pani Chválovú, aby preverila možnosť zverejnenia platičov, ktorí platia za psa a zverejniť ich na internetovej stránke. Možno si susedia pozrú, že práve ten ich sused neplatí. Či je to možné, či nám vie pani kontrolórka povedať k tomu, či je možné zverejniť takýto zoznam tých platičov. Nie že neplatičov. Práve že tých čo platia za psov, aby tí čo sú v tom dome vedeli, že ten konkrétny človek, ktorý má psa, aby vedeli že zaplatil.

Starosta Ing. J.  S a n d t n e r : 


Nech sa páči, p. Hanulík tretíkrát, preboha živého. 

Poslanec Ing. P.  H a n u l í k :


Prosím vás, toto je už iba technická k tomu. Viete, aby nebolo právne, či môže, nemôže. 


Ale nič iné; do nového roka gratulujeme Bobríkovi z Galyovej; týmto psíkom gratulujeme.

Starosta Ing. J.  S a n d t n e r :


Daj písomný návrh a bude sa o tom hlasovať.


Nech sa páči, kto sa hlási?


Hlási sa pán poslanec Zrunek, nech sa páči.

Poslanec K.  Z r u n e k : 


Ďakujem za slovo. Ja chcem reagovať na kolegov.

Starosta Ing. J.  S a n d t n e r :


Prosím kľud, nebavte sa, tuná hovorí. Nemáte ostatní slovo.

Poslanec K. Z r u n e k :


Chcem reagovať na kolegov návrh na parkovanie medzi 8  - 15 hod. voľne. Nesúhlasím s tým.


Rozprával som s ľuďmi z Karlovej Vsi, kde je to zaužívané, majú s tým dosť veľké problémy. Dôjdu o 14 - 15 domov z roboty, to miesto je obsadené. A proste dôjde dole arogantný človek, ktorý ani v tom baráku nebýva, bol u niekoho na návšteve, však ja môžem parkovať. 


Dôjde o štvrtej, nič sa nedeje. Je to dosť veľký problém. 


Takže ja s týmto určite súhlasiť nebudem. 

Starosta Ing. J.  S a n d t n e r : 


Ja s vami súhlasím, pán poslanec, som to chcel na záver povedať.


Tam niekto dôjde a odíde preč; on sa zabudne. 


Ten kto má prenajaté, dôjde a čo z toho; bude odťahovka? Alebo nás bude žiadať vrátiť poplatok, atď. 


Proste bude to riešiť komisia. Dáme to na komisiu.


Dobre. Beriem to, je to správna pripomienka. 


Nech sa páči, pán poslanec Mikuláš.

Poslanec JUDr. D. M i k u l á š : 


Tu treba myslieť na to, že všetky tie povolenky čo vydáva pani Ing. Kotnerová, bude musieť vydať nové; 1450. A od 1. 1. budú musieť byť vydané, lebo tam sa musí upraviť čas, kedy tam môžu parkovať tí ľudia.

Starosta Ing. J.  S a n d t n e r :


Pán poslanec, ja musím povedať k tomu jednu zásadnú vec.


Ja nesúhlasím; pokiaľ odsúhlasíme a nebudú nejaké zmeny, aby sa dávali tie povolenky len na rok. 

Ja si myslím, že to môžeme dávať na 2 - 3 roky. Ak niekto nebude mať psa, dôjde sa sám odhlásiť.


Aj toto, viete to je roboty, roboty každý rok, to je míňanie papiera.


Nech to má na 3 roky.


Kto nebude mať psa alebo ho dá preč, sám sa prihlási, že nebude platiť lebo ho nemá.


A parkovanie, tiež súhlasím aj s tým, čo hovorí pán Zrunek. To je tak, to bude vytvárať problémy, veľké problémy. Niekto dôjde na návštevu, vidí tam miesto, auto si tam dá, a čo? Postaví tam nejaký JEEP a dôjdete tam nejaký mládenec a bude sa tváriť; čo, tak som meškal trochu, však je to parkovisko.   

Viete, ctíme si každého, kto má v prenájme nejaký majetok, nech s ním nakladá. Alebo dokonca vo vlastníctve. 


Takže ja som za to tiež.


Ale, prosím, keď si to schválite.


Ešte niekto? 


Pani Packová, nech sa páči.

Ing. Z.  P a c k o v á, vedúca ekonomického oddelenia: 


Ja by som vás chcela poprosiť za referát miestnych daní mestskej časti Dúbravky, vyberáme miestne dane za psov, začnem tým, okrem tých všetkých ostatných. Boli by ste prekvapení, koľko ľudí príde opýtať sa, seriózne, nie je to žiadne bonzovanie, je to naša pomoc, máme vyhľadávaciu činnosť. 


Ja budem veľmi povďačná, keď každý, ktorý môže mi dá podnet k tomu, aby sme preverili, či ten alebo onen platí za psa. 

Naozaj, najlepšia kontrola je sused, ktorý sa opýta: A sused má dvoch psov, platí za dvoch psov?


Áno, platí.


Nie. Automaticky ide výmer. 


Pravidelne dávame štvrťročne hlásenie všetkých držiteľov psov, známok, magistrátu, mestskej polícii, ktorá tieto známky kontroluje. Boli by ste prekvapení, po tých nárazových kontrolách, ktoré magistrát robí, koľko daňovníkov dobrovoľne si dobehne kúpiť známku, lebo počul, že sa kontroluje. 


Ja som o tom presvedčená, že sú aj tí, ktorí si psíkov neprihlásia. Ale je to krátkodobé.


A verím aj tým ľuďom, ktorí majú záujem mať poriadok už len preto, že keď ja platím, prečo ten druhý neplatí?


Naozaj to tak funguje, že príde, opýta sa. 


A neverím, že tu je až taký prepad daní, lebo vymáhame po nezaplatení aj 3 €, musíme. Lebo keby sme odpustili 3 €, tak hádam nedostanem do kasy nič.


Takže to vymáhanie tú je. 


Dúbravčanom naozaj klobúk dole, tá platyschopnosť je okamžitá, rýchla. Akonáhle sa nezaplatí, zákon o tom presne hovorí, sme povinní vymáhať daňovú povinnosť od daňovníka. Postupujeme absolútne v súlade 


A preto som prekvapená, že či za verejné priestranstvo, za parkoviská, je to povinnosť oznamovacia. Tie oznámenia, ktoré máme, máme naplno plnené. Kto si tú povinnosť nesplní, tak to verím, že nám niekto na to ten podnet dá, preverí sa to, a dá sa to všetko do súladu.


Neverím, že v Dúbravke sú takí, ktorí tomu ujdú. Ďakujem.

Starosta Ing. J.  S a n d t n e r : 


Ďakujem. 

Poslanec Ing. P.  H a n u l í k :


Ja osobne poznám človeka, ktorý 3 roky parkuje na mieste, ktoré neplatí, má ho vyznačené krížom, a parkovisko neplatí. 


Tu nie je otázka, aby sme toho jedného chytili.

Starosta Ing. J. S a n d t n e r :


Nahlás to. Daj nám číslo.

Poslanec Ing. P.  H a n u l í k : 


To nie je princíp.


Tu som sa bavil s pani doktorkou, že proste keď je možné právne dať zoznam tých čo platia. 


Keď v našom vchode bude zoznam tých čo platia, potom určite sa nájde niekto, a tu Bobrík, má zaplatené?


Ale, aby som ja chodil po susedoch a zisťoval, či majú alebo nemajú zaplatené, ten úrad je tu pre mňa, nech mi pomôže.


Nech mi pomôže, že či ja platím a druhí neplatia. 


Nie opýtať sa na úrade. 


Ja to hovorím, tak ako kolega, na internete pozriem sa a nemusím sa chodiť nikám pýtať. 


Toto ma totálne rozčuľuje, keď ja za niečo platím a druhý za to neplatí. 


Neviem, či to poznáte.


Ale daňové tajomstvo nie je to, či platí niekto. To je pýcha. Za to mu poďakujme. Ďakujem.

Starosta Ing. J.  S a n d t n e r :


Ďakujem.


Nech sa páči, pán poslanec Havrilla sa hlásil.

Poslanec J. H a v r i l l a : 


Peter, ja som prekvapený, že toto hovoríš, pretože ak parkuje na mieste, za ktoré neplatí, zrejme to miesto nikomu nepatrí. Prečo by mal platiť teda? Chýba mi v tom logika. Parkuje. 

Má vyznačený priestor, nie je to jeho problém. On nemôže teraz prísť a premaľovať tie kríže. Jednoducho to miesto zrejme nikto nevyužíva, nikto ho nemá. 

Poslanec Ing. P.  H a n u l í k :


On to platil pred 4 rokmi.

Poslanec J. H a v r i l l a : 


Veď dobre. A teraz zrejme to miesto nikto neplatí.

Komu patrí to miesto? Nikomu. 

Tak tam parkuje, jasné. Je to jeho šikovnosť.


Ja nehovorím, že je to fér. Je to nesprávne, ale je to jeho šikovnosť.     

Starosta Ing. J.  S a n d t n e r : 


Pán poslanec, to miesto práve že patrí, to je majetok mestskej časti. A to je neoprávnené zaujatie tohto priestranstva. To patrí. Tam treba spraviť nápravu tým, že to buď odtiaľ vyduriť a niekomu to prideliť, alebo to bude platiť aj spätne keď tam bol. 


Nech sa páči, kto sa hlásil ďalej? 


Pán poslanec Vašek, nech sa páči.

Poslanec Ing. T.  V a š e k :


Dobrý deň. Ja by som v záujme toho, aby sa nestalo, že kvôli jednému bodu sa neodhlasuje celé všeobecne záväzné nariadenie navrhoval vypustiť bod 7b, to znamená to parkovanie od 8 - 15 hod. 

Starosta Ing. J. S a n d t n e r :


Dajte to písomne, pán poslanec. Dáme o tom hlasovať.


Pán Ing. Lisý, nech sa páči, povedzte nám niečo nové.

Ing. A. L i s ý, vedúci odd. územného rozvoja, výstavby, dopravy a podnikateľských činností:  


Vážení páni poslanci, panie poslankyne, dovoľte, aby som vás ešte poinformoval ohľadom ekonomiky v prípade schválenia úpravy daní.


Pokiaľ by sa schválili tieto navrhované dane, či už je to vyhradené parkovanie, zaujatie verejného priestranstva, podnikateľské činnosti, spravili sme si na oddelení prieskum vo všetkých mestských častiach a zistili sme, že sme v podstate najlacnejší. 


Tak sme navrhli úpravu na komisii; nebudem to celé rozpitvávať, všetky tabuľky, niektoré máte k dispozícii, ja tu mám ešte aj podrobné tabuľky k dispozícii, len výsledok toho.


Pokiaľ by došlo k schváleniu, za vyhradené parkovanie by sme získali 77.745,66 € naviac oproti predchádzajúcemu, resp. tohto roku. 


Naviac by sme získali za zaujatie verejného priestranstva  o 2.584,43 €.


A za podnikateľské činnosti, za povolenia 1.973,05 €. Dokopy je to 82.303,14 € za rok pri schválení týchto zvýšených sadzieb. 


Opakujem, aj keď sme ich zvýšili, ešte stále sa pohybujeme v tých nízkych číslach, ktoré sú v ostatných 17 mestských častiach.


Takže preto, keďže je ekonomická situácia taká aká je, tak sme sa snažili trošičku poskočiť do nejakého priemeru, resp. trošku nižší priemer a získali by sme 82.000 €. Toľko.

Starosta Ing. J.  S a n d t n e r : 


Áno, je to podstatné. Ďakujem. 


Pán poslanec Zrunek.

Poslanec K. Z r u n e k : 


Ja by som navrhoval, videl som to v nejakej mestskej časti, tuším že v Ružinove, chodil tam človek, ktorý mal na starosti dopravu ako u nás pani Kotnerová, mal k tomu tabuľky, šanóny, podrobne má zakreslené ulice, kde sú zaplatené vyhradené parkovacie miesta a kde neboli, bolo cez tú tabuľu napísané, bola nálepka že "zrušené"!


Neviem, či by to nebolo najrozumnejšie. Ďakujem.

Starosta Ing. J.  S a n d t n e r :


Áno, berieme. 


Ináč vám môžem povedať, že ja som tiež požiadal Okresné riaditeľstvo Bratislava IV, aby mi dali zoznam a oni boli tak aktívni, že mi dali za celú Bratislavu, všetky mestské časti, kto na tej ulici býva a má auto. Takže máme teraz kompletný prehľad. Či to k niečomu bude, uvidíme. 

Ale to je tiež nestabilné. To môže byť k nejakému termínu. Včera, predvčerom, alebo 4 dni dozadu si niekto kúpil auto, už je to nepresné. Ale je to možné. To je dobrý návrh, dajte písomne keď chcete. 


Pani poslankyňa Križanová.

Poslankyňa PhDr. M. K r i ž a n o v á :


Milí kolegovia, kolegyne, ja len tak pre spestrenie.


Pasportizácia, ako povedal K. Zrunek, je dokonalá v Ružinove, samozrejme. A je to elektronicky objednávanie parkovacích miest. 

Keď si pozriete našu Dúbravskú televíziu, robili sme práve s tým pánom besedu aj s pánom Ing. Lisým, všetko je tam čo chcete vedieť ohľadom parkovísk v rámci Ružinova. Sme to nahrávali, je to v Dúbravskej televízii v archíve a keď nie, vieme to nahrať komukoľvek. Ďakujem. 

Starosta Ing. J.  S a n d t n e r :


Ani ja nechcem dopredu hovoriť, ale bola tuná taká ponuka. Chýbajú ešte nejaké údaje, kde chcú zaplatiť celý projekt, aj celé zariadenie, nejaká firma, nebudem ju menovať, pokiaľ nie je čo podpísané. Na tento systém chcú ísť v Starom Meste, chcú ísť v Petržalke, v meste. Aj primátor to vie. Ponúknu to aj Dúbravke. Neviem, nás by to nemalo nič stáť, a budeme mať perfektný kontrolovateľný parkovací systém. 


Samozrejme, že musí sa to pripraviť, zhodnotiť a dáme do zastupiteľstva, a potom o tom môžeme hovoriť.


Chceme spraviť aj nejaký program alebo podľa programu spraviť možnosti dynamickej aj statickej dopravy, potrieb mestskej časti. 


Takže s týmto materiálom budeme ešte pracovať. 

Nechcem to dopredu hovoriť, ale určite je to problém, ktorý veľmi, veľmi kvári našu mestskú časť. Takže to čo ste videli, je to dobrý systém, tak treba niečo čo je dobré sa z toho poučiť, odkukať a zaviesť.


Kto sa ešte hlásil?


Pán Hanulík, to už štvrtýkrát, či piatykrát, preboha. 

Poslanec Ing. P. H a n u l í k :  


Viete, mrzí ma to veľmi, ale dane sú také citlivé pre obyvateľov. Vôbec venovať sa daniam, je naozaj potrebné k tomu nejako zodpovedne pristúpiť. 


Ja by som tu mal takú technickú poznámku k tomu čo povedali kolegovia, že v Karlovej Vsi existuje taký systém, že keď niekto nezaplatí parkovacie miesto v januári, hneď je zoznam náhradníkov, a hneď tam jeden človek ide. Čiže to miesto ako supy naň čakajú. Čiže nie je možné, že ako tento prípad, čo poznám, že odhlási, a potom nie je oň záujem. 


To je jedna vec. Ale nehovorím, že je to ideálne riešenie.


Ale teraz zvyšovanie daní:


Povedali sme si tu, kolega Ing. Lisý povedal, že keby sme tie a tie dane zvýšili, získali by sme 80.000 €. Viete mne troška ako poslancovi chýba, že čo s nimi?

Proste nejakú takú vizualizáciu, že nielen že zvýšime dane, ale že pre tých ľudí za tie dane chceme zvýšiť nejaký komfort. 


Že proste pre tých ľudí chceme niečo spraviť. 


Nielen že s tým polátame nejaké veci, ale proste každý musí mať vnútorný pocit, že keď som zvýšil  parkovacie miesto, tak musím pre tých motoristov a pre tých občanov spraviť niečo navyše, aby som mal dobrý pocit. Ďakujem.

Starosta Ing. J.  S a n d t n e r :


Dobre. 


Pán poslanec Mikuláš, nech sa páči.

Poslanec JUDr. D. M i k u l á š :


Viem, že tiež asi viackrát idem vystupovať, len pred 2 - 3 rokmi sa na Nejedlého malo robiť parkovanie, približne nejakých 100 miest; bola tam vtedy debata na Základnej škole na Nejedlého. Nič sa s tým nespravilo.


Keby sa aspoň najprv spravilo niečo pre občanov tým, že by sa spravili parkovacie miesta a potom možnosť vybrať si či potrebujú parkovať na vyhradených parkovacích miestach keď prídu domov. Alebo potom tam príde niekto cudzí a hocikto si tam parkuje s cudzími značkami, nie bratislavskými. 


A v podstate ide o to, že najprv spraviť nejakú službu občanovi, spraviť im tie parkovacie miesta, tak aby sme my nemuseli chodiť po cestách a autá neparkovali na chodníkoch. A potom až môžeme zvyšovať dane, si myslím.


Lebo toto už bolo v pláne. Boli tam aj nejaké 4 alternatívy, ako by sa to riešilo. Jedna bola asi taká najschodnejšia, cez nejaké zatrávňovacie kocky, ktoré mali ísť okolo tých 12-poschodových barákov. Malo sa tam spraviť vyše 100 miest. Nič sa nespravilo doteraz. 


Takže aspoň to som chcel dodať. 

Starosta Ing. J.  S a n d t n e r : 


Pán poslanec, ja s vami súhlasím, ale musím povedať to "ale".


Viete, neviem, či ste niekedy sledovali koľko bolo áut pred 10 rokmi; ja už som to tu hovoril, že to bolo jedno vozidlo na možno 12 občanov. Dneska je tých vozidiel 1 : 2.


A musím vám povedať, že áno, sú dve cesty:


Buď budú parkovať na nejakých regulárnych parkoviskách, kde budeme uberať teda zo zelenej plochy. Skúste to urobiť a uvidíte čo vám povedia ľudia, ktorí tam bývajú.


Alebo budeme tolerovať, že budú niekde nejakým kolesom stáť na chodníku, čo je tiež zlé.


Alebo tam spravíme jednosmerné cesty, kde budú na jednej strane, atď.


To je všetko toto.


Ale tých vozidiel, žiaľ, pribúda. 


A naša mestská časť sa nedá roztiahnuť. To nie je guma, viete. Sú to stále tie isté hranice, ktoré má ten kataster. 


Tých vozidiel je veľa.


Je cesta, vidíte sme chceli, nebol záujem. Aj na Nejedlého tam sme chceli spraviť aj parkovanie. Urobilo sa, to vám môžu povedať práve na oddelení územného rozvoja, ničí sa to, stoviek a stoviek parkovacích miest.  


Ja vám dám, teraz som obdržal taký návrh, kde je veľmi ľahké postaviť parkovanie. A dokonca sa hlásia aj podnikatelia, ktorí by možno zobrali pozemok na 30 rokov do nájmu, kde to postavia z nejakých I-čiek, železná konštrukcia, jedno - dve poschodia pod tým, kde sa to dá spraviť na našom pozemku.


A dá sa to spraviť tak, že ak by sme to nepotrebovali za pár rokov, dá sa to demontovať a pozemok je ďalej zase nás. 


Áno, to chce vôľu vymýšľať.


Ja preto som zvedavý, keď to pripravíme takto, aj vám poviem lokality, ako zahlasujete. 


Ja som tiež za to, ja to vidím a viem kde ako je to; je to obrovský problém.


Ale keď chceme niečo určiť, tak tak aby sme mu to postavili my alebo dali tam ako spoločný vklad pozemok, kde budeme z toho brať ako z prenájmu a niekto to bude proste využívať. Už ako, ja neviem. 


Takže ja vás beriem za slovo, že je to tak z hľadiska statickej a dynamickej dopravy.


Ďalej sa hlásil kto?


Nech sa páči, pán poslanec Guzy.

Poslanec A. G u z y : 


No, už hádam všetko bolo povedané. 


Potom, čo vystúpi kolega Füzy, dajte hlasovať, prosím, hlasovať o ukončení diskusie.


Pripomeňte, prosím, poslancom, že na prijatie VZN je nutných 15 hlasov. A ja ich prosím, aby sa zodpovedne zachovali v dnešnej ťažkej dobe.


V bode 13 budeme hovoriť o peniazoch. Ďakujem. 

Starosta Ing. J.  S a n d t n e r : 


Potvrdzujem to, tri pätiny zo všetkých poslancov, minimálne 15. Nie prítomných, tri pätiny.


Nech sa páči, pán poslanec Füzy, ako posledný.

Poslanec Ing. Š. F ü z y :

Ja mám iba dve veci. 

Jedna vec je, že ten svoj návrh sťahujem, nakoľko je to už v inom bode uvedený; to znamená čo som dával ten bod 8, lebo by bol duplicitne. 


Ale máme tuná jeden nesúlad, bod 6, § 3 ods. 4 sa vypúšťa veta: 

"Daň za užívanie verejného priestranstva na parkovanie sa nevyrubí zdravotne ťažko postihnutým majiteľom osobných motorových vozidiel, ktorí sa preukážu preukazom ZŤP alebo ZŤP/S", kde sa dopĺňa sadzba § 3, bod 7, atď.

Z toho ale nie je evidentné alebo nech má pán Kosnáč poopraví, lebo záujem bol taký, že sme sa chceli vyhnúť tomu, že veľa ľudí zneužívalo zdarma parkovanie na takomto vyhradenom mieste z titulu toho, že neboli osobným majiteľom takého preukazu.


Nejedná sa mi teraz o sadzbu, ale že tam chýba doplnenie, pán Kosnáč, v rozmere tom, že aby sa takéto parkovanie v tejto nižšej sadzbe alebo úplne zdarma umožnilo len v mieste trvalého bydliska osoby, ktorá takýto preukaz vlastní.


Lebo sa stávalo to, že na základe takéhoto preukazu sa v akejkoľvek inej ulici umožnilo parkovať s touto nižšou sadzbou. 

Starosta Ing. J. S a n d t n e r :


Dobre. Dajte písomný návrh.

Poslanec Ing. F. F ü z y :


To znamená, že len v trvalom mieste bydliska s tým daným preukazom.


Dávam to návrhovej komisii.

Starosta Ing. J. S a n d t n e r :


Áno, dajte to. 


Ešte niekto?


Takže ja už končím rozpravu. 


Prosím, postupne dávajte návrhy; tie, ktoré boli pozmeňovacie alebo doplňujúce. Nech sa páči.

NÁVRHOVÁ KOMISIA: Ing. B. G á l 


Tak máme tu viaceré návrhy. 

Návrh pána poslanca Vašeka, navrhuje v článku 1, návrh na zrušenie bodu 7, v plnom rozsahu.

Starosta Ing. J. S a n d t n e r :


Prečítajte ten bod, aby vedeli o čom. 

NÁVRHOVÁ KOMISIA: Ing. B. G á l 


Jedná sa o parkovanie od 8 - 15 hod. 


Bod 7

a) podľa ods. 3 písm. a) až f) za celý deň a každý začatý

   m2 užívania verejného priestranstva sa považuje za celý

   deň m2,

b) podľa ods. 3 písm. g) za celý deň, pričom v čase od 

   8,00 do 15,00 hod. budú miesta k dispozícii pre 

   návštevníkov mestskej časti Bratislava - Dúbravka a 

   budú môcť počas dňa na voľných rezervovaných miestach 

   parkovať.

Toto navrhuje pán Vašek, aby sa to vypustilo v plnom rozsahu. 

Starosta Ing. J.  S a n d t n e r : 


Dobre. Dávam hlasovať. 


Kto je za tento návrh, nech zdvihne ruku.  


(Hlasovanie.)


Za:           13 poslancov.


Zdržal sa niekto?  5


Je niekto proti?   1


Návrh, ktorý predložil pán poslanec Vašek bol schválený.


Ideme na ďalší návrh.

NÁVRHOVÁ KOMISIA: Ing. B. G á l 


Návrh pána Zruneka navrhuje doplniť v bode B v uznesení:


"zabezpečiť nálepku - zrušené parkovacie miesta, za ktoré nebolo zaplatené.


Termín: pán prednosta 31. 1. 2012.

Starosta Ing. J. S a n d t n e r :


Dávam hlasovať, kto je za tento návrh, nech zdvihne ruku.


(Hlasovanie.


Za:          20 poslancov.   


Zdržal sa niekto?  1


Je niekto proti?   Nikto. 


Schválené.


Len chcem povedať, že tie nálepky bude treba dať vyrobiť a treba aj povedať, čo sa za to zaplatí. Lebo to sa nedá len tak, že nálepky niekde natlačiť. Neviem, čo to bude stáť. Možno je to pár šupov, ale neviem. Či je to samolepka, neviem. 


Takže treba zistiť a povedať čo to bude stáť, a potom dáme ešte tie peniaze.


Ďalší, nech sa páči. 


Pán Hradecký, už je hlasovanie, ľutujem, vidím ťa.

NÁVRHOVÁ KOMISIA: Ing. B. G á l 


Ešte máme posledný návrh pána Füzyho.


Navrhuje v § 3 ods. 4, aby podľa tohto paragrafu bolo umožnené parkovanie len osobám s preukazom ZŤP na danej ulici s trvalým pobytom.

Starosta Ing. J. S a n d t n e r :


Áno, tam je faktická; nech sa páči, pán poslanec Hradecký.

Poslanec Ing. B. H r a d e c k ý :


Princíp je ten, že sme sa bavili na komisii, že dnes sa to zneužíva. Že povedzme ZŤP má niekto z rodiny, kto býva v Devínskej Novej Vsi, podľa litery príde sem, ukáže to, dostane parkovacie miesto. 

Že tá osoba, čo má ZŤP alebo ZŤP/S má mať rovnaké bydlisko ako majiteľ toho vozidla, ktorý o to žiada. Pretože väčšinou môže vnuk, syn voziť matku, rodičov, detí, atď. Aby sa nestalo to, čo je dneska bežné, že niekto býva v Petržalke a človek má tu vybavené ZŤP a pritom, keď sa tu on nepotrebuje zaparkovať, on sa potrebuje zaparkovať v tej Petržalke, keď tam pre niekoho ide, aby nemusel chodiť ten človek dotyčný, ja neviem kilometer k najbližšiemu parkovaciemu miestu. 


To znovu opakujem. Bydlisko majiteľa vozidla a držiteľa ZŤP alebo ZŤP/S má byť rovnaké; ako sme sa o tom bavili na komisii. Ďakujem.

Starosta Ing. J.  S a n d t n e r :


Ďakujem. 


Takže môžete sa vyjadriť v tomto bode hlasovaním to čo je ten dodatok aj pána Hradeckého, alebo podporíte návrh pána Füzyho.


Nech sa páči, ja dávam hlasovať.


Prečítajte, pán poslanec, ešte raz ten návrh, lebo vidím, že nevedia čo sa hlasuje.

NÁVRHOVÁ KOMISIA: Ing. B. G á l 


Myslíte návrh pána Füzyho?
Starosta Ing. J.  S a  n d t n e r : 

Aby nemali dojem, že si niečo iné tvrdil.  

NÁVRHOVÁ KOMISIA: Ing. B. G á l 


Jednoducho povedané v bode 6 by sme doplnili "v mieste trvalého bydliska", a tým je to jednoducho povedané.

Starosta Ing. J.  S a n d t n e r :


Tak. Dobre. 


Takže teraz dávam hlasovať, kto je za tento návrh, nech zdvihne ruku.


(Hlasovanie.)


Za:           19 poslancov.


Zdržal sa niekto?   2


Je niekto proti?    Nikto.


Ďakujem. 


Návrh uznesenia bol schválený.

NÁVRHOVÁ KOMISIA: Ing. B. G á l  


Teraz ešte ako o celku.

Starosta Ing. J.  S a n d t n e r :


Ešte celé uznesenie.

NÁVRHOVÁ KOMISIA: Ing. B. G á l 


A navrhujem ešte technickú vec, aby bolo za A a B:


Miestne zastupiteľstvo mestskej časti Bratislava - Dúbravka


A. s c h v a ľ u j e 

všeobecne záväzné nariadenie mestskej časti Bratislava - Dúbravka č. ../2011, zo dňa 13. 12. 2011, ktorým sa mení a dopĺňa všeobecne záväzné nariadenie mestskej časti Bratislava - Dúbravka č. 2/2007 zo dňa 11. 12. 2007 o miestnych daniach na území mestskej časti Bratislava - Dúbravka v znení všeobecne záväzného nariadenia č. 7/2009 zo dňa 8. 12. 2009 s účinnosťou od 1. januára 2012. 


B. ten návrh pána Zruneka:

zabezpečiť nálepku - zrušené parkovacie miesta, za ktoré nebolo zaplatené. 

Zodpovedný: pán prednosta.


Termín:     31. 1. 2012.

Starosta Ing. J.  S a n d t n e r :


Dávam hlasovať, kto je za tento návrh uznesenia, zdvihnite ruku.


(Hlasovanie.)


Za:            16 poslancov.


Ďakujem.


Kto sa zdržal?  6


Je niekto proti? 1


Dobre. 

Ja konštatujem, že VZN bolo schválené potrebným počtom hlasov.


Teda 15 je 3/5.


(Poznámka v pléne.)


Viete čo, nepočúvali ste. Tá nálepka je ohľadom toho, že tam vylepíme, že to je zrušené parkovacie miesto. Nepleťte si to. To nie je, že či platní, neplatí. To je zrušené. Dobre? 

Ak si niekto požiada toto miesto, alebo podľa poradovníka, pridelíme. Dobre. Schválené.


Ideme na bod 8A.

BOD 8/A - podľa programu:
Návrh všeobecne záväzného nariadenia mestskej časti Bratislava - Dúbravka, ktorým sa mení a dopĺňa všeobecne záväzné nariadenie mestskej časti Bratislava - Dúbravka č. 6/2009 o opatrovateľskej službe, spôsobe určenia a výške úhrady za poskytované sociálne služby


(S t i a h n u t ý   z programu.)

BOD 8A - NOVÝ BOD:

Návrh na odmenu za III. štvrťrok miestnej kontrolórke.

Starosta Ing. J. S a n d t n e r :


Bez úvodného slova.  


Nech sa páči, chce niekto diskutovať?


Nikto.


Tak ja prosím návrhovú komisiu.

NÁVRHOVÁ KOMISIA: Ing. B. G á l 


Návrh uznesenia:


Miestne zastupiteľstvo mestskej časti Bratislava - Dúbravka 


s c h v a ľ u j e 

odmenu za III. štvrťrok 2011 Ing. Ružene Zathureckej, miestnej kontrolórke mestskej časti Bratislava - Dúbravka vo výške 30 % z priznaného platu za príslušné obdobie. 

Starosta Ing. J.  S a n d t n e r :


Dobre. Dávam hlasovať, kto je za tento návrh, nech zdvihne ruku.


(Hlasovanie.)


Za:            22 poslancov.


Zdržal sa niekto?  Nikto.


Je niekto proti?   Nikto.


Konštatujem, že návrh uznesenia bol schválený.

Ideme na bod č. 9.

BOD 9:
Návrh zámeru budovania a zriaďovania denných centier klubov seniorov v rokoch 2012 až 2014 v mestskej časti Bratislava - Dúbravka

Starosta Ing. J. S a n d t n e r :


Ja si myslím, že dôvodová správa je vyčerpávajúca, kde sú tam aj veci, ktoré v súčasnosti rieši hlavné mesto. Kde sú tam aj ako to vyzerá v krajinách Európskej únie, ako aj to, že dalo žiadosť 150 alebo neviem koľko ľudí o zriadenie. 


Pravdou je aj to, že mestská časť Dúbravka je ekvivalent z hľadiska počtu obyvateľov s Novým Mestom. Nové Mesto má kluby dôchodcov; neviem presne, asi 10. My máme len 3, z toho 1 má KDH. 


Je celkom prirodzené, že ľudia starnú a radi sa stretávajú. 


Je tuná návrh na miestnosť, ktorú ste odopreli, pretože čo sa ja môžem tiež k tomu vyjadriť, že je to možné aj takto pochopiť, ale to záleží na vás. Ale je to možné, aby to bolo niekde pokope, veď tých ľudí sa do toho jedného klubu nevmestí veľa.


Čiže bolo odsúhlasené dať do zastupiteľstva návrh mestskej rady že áno, tieto kluby zriaďovať, ale v nejakých priestoroch, ktoré budú iné a v nejakej inej lokalite. Čiže ktoré to budú, musíme spraviť prieskum, navrhnúť a potom môžeme, ak to odsúhlasíte, k zriaďovaniu toho dať. 


Je tuná aj vzor zriaďovacej listiny aj niektoré ďalšie; ten štatút, ako to majú aj ostatné, prevádzkový poriadok klubu, aby ste vedeli čo všetko obsahuje.


Takže nech sa páči, otváram rozpravu.     


Pán poslanec Káčer, nech sa páči.

Poslanec Ing. J.  K á č e r : 


Ja by som iba sa chcel opýtať, lebo ja som určite za zriaďovanie klubov dôchodcov, ale nikde tu nevidím žiadny finančný dopad. Ako my tu budeme za niečo budeme hlasovať a nakoniec na to nemáme peniaze. 


To pán starosta vždy na to upozorňuje, že treba v každom materiáli mať dopad na finančný rozpočet. Odkiaľ zoberieme, keď chceme niekomu dať?


Aby sme zase neschvaľovali niečo, na čo nemáme.


Ďakujem.  

Starosta Ing. J.  S a n d t n e r :


Áno. Pani Rosíková mi to dala. Ja som si myslel, že to je tuná umiestnené. Je ten rozpočet; povedz, koľko je to. Asi zhruba na prevádzku je to asi 3 000 € ročne. 
JUDr. I. R o s í k o v á, oddelenie sociálnych vecí a zdravotníctva:

(Vyjadrenie.)

Starosta Ing. J.  S a n d t n e r :


No, to ešte ak bude budova. Nejaké peniaze, ak vytypujeme kde to bude, to nechajte bokom. 


Čiže tá prevádzka vrátane odmien vedúceho vrátane nejakého tepla, svetla, atď., asi toľko sa pohybujú všetky tieto komisie. Ale hovorím, je to podmienené tým priestorom. Až bude tam, potom budeme konkrétne hovoriť, čo by to asi dalo sa. 


Nech sa páči, pán poslanec ešte raz?

Poslanec Ing. J. K á č e r : 


Nie. Ja by som sa potom len pani Rosíkovej chcel opýtať, lebo viem že boli znižované príspevky tým vedúcim klubov dôchodcov. Tak najprv nemáme ani pre tie existujúce kluby dôchodcov peniaze a ideme zriaďovať ďalšie. 


Tak potom tomu naozaj nerozumiem.

Starosta Ing. J.  S a n d t n e r :


Pán poslanec, ja vás ubezpečuje, že neboli peniaze.


Teraz, keď ste schválili tých 16.000 €, že tí vedúci klubov budú mať vyrovnané spätne. To vám sľubujem. Áno, musíme sa správať tak, či máme alebo nemáme. Keby neboli, tak to je platné, Keď sú, bude to vyrovnané. 


A ubezpečujem vás aj tak, že z tých peňazí ešte ušetrím na budúci rok, čo bude nemenné. To je všetko.

Ďalej sa hlásil pán poslanec Guzy.

Poslanec A. G u z y : 


Ako sme vraveli, všetci sme za tieto kluby dôchodcov a budeme radi, keď ich bude viacej. 


A máte našu dôveru. Ak budete zriaďovať takéto kluby, prosím, dbajte o to, aby boli proporcionálne rozložené po Dúbravke, lebo som počul, že dva kluby majú byť na jednej adrese. To som si nie istý, či by to skutočne bolo rozumné.

Starosta Ing. J. S a n d t n e r :


Viete, to bola úprimná snaha po Aktive, kde sme chceli. Ja to vybudované pekne, tam by neboli nejaké náklady; teda vyprázdniť a dať stoly. Takže to bola najschodnejšia cesta. Chceli sme, keď sa to vykuruje, aby to bolo zmysluplne využité.


Ak s tým ste nesúhlasili, ja to rešpektujem, keď chcete, aby to bolo nejako do tej polohy zapracované, aby to mali aj ostatní. Dobre. Budeme to hľadať.


Hovorím, bude to trošku cesta, ale som rád za vašu dôveru. Ďakujem vám.

Nech sa páči, pán poslanec Hradecký. 

Poslanec Ing. B. H r a d e c k ý :


Pán starosta, ďakujem veľmi pekne. Ja pokiaľ viem, tak pri pôvodnom materiáli v miestnej rade tam bolo spomínané, že nový klub dôchodcov by sa otvoril na Bazovského. 

Na miestnej rade sme sa dohodli, že toto budú také vzorové by som povedal stanovy alebo osnovy, aby sa tie kluby seniorov mali budovať. 


A v súvislosti s tým si dovolím upozorniť na to, že tam v tej zriaďovacej listine, atď., čo tu je ako ten materiál, tam by bolo treba to trošku upraviť, lebo viac-menej sa to týkalo tej Bazovského ul., ale to teraz nie je v hre. Pardon, volá sa to ešte ináč, potom je, že stanovy denného centra. 

Takže by to malo byť ako že tam nie je konkrétne, ale je tu napísané v tej časti, prevádzkový poriadok, v pondelok - štvrtok od 14 do 17 hod. 


Ja by som doporučoval, keby tam v tých stanovách bolo napísané, že vedúci klubu môže povoliť aj proste trošku iné prevádzkové hodiny, keď má niekto nejaké jubileum. A tam je napísané, že počas prevádzky sú členom k dispozícii vstupné priestory, obe spoločenské miestnosti a sociálne zariadenie; tak to bolo asi šité na tú Bazovského. "Obe" by malo ísť preč. "spoločenské miestnosti a sociálne zariadenie". Takže toľko len k tomu.

Pokiaľ viem, takže, a samozrejme aj tie finančné dopady vlastne konkretizované až vtedy, keď budeme vedieť s kým máme tú česť, o akú budovu ide, aké sú veľké tie priestory, koľko budú náklady na vykurovanie. Ale to je tam len to stanovisko tej jednej komisie. Ináč myslím, že to je všetko.

Starosta Ing. J.  S a n d t n e r :


Panie poslankyne, páni poslanci, ja vám poviem takto: 


To čo povedal pán Guzy, toto je súhlas s tým, že chceme to budovať. Áno, takže v roku 2012 zriadime jedno, v roku 2014 druhé; alebo štvrté, piate, aby to bolo presné.


A nechoďte do podrobností, toto všetko vieme. Toto je vzor. A keď je vzor, veď bude možnosť sa k tomu vyjadriť keď to bude konkrétne, na konkrétny priestor. A určite to pôjde aj do zastupiteľstva, pretože tá najpodstatnejšia časť momentálne chýba. A to sú tie; čo bude stáť prerábka a možno aj tie náklady, pretože iné je možno v tom priestore, iné bude tam. Alebo bude to, je to vykurované, čo to prispeje snáď škole, keď bude nejaký suterén alebo bude to nejaká miestnosť, alebo ja neviem, no.


Takže nechajte to až budeme mať konkrétne údaje. Toto je definovaná snaha z vašej strany; dúfam, že to schválite a že to chcete. Tie ostatné podrobností, každý máte pravdu, čo hovoríte; áno to bude, až to bude. Dobre?


Takže, nech sa páči; pani poslankyňa Zaťovičová sa hlásila.

Poslankyňa Mgr. Z. Z a ť o v i č o v á :


Ďakujem. Ja by som iba nadviazala na pána poslanca Hradeckého, že súhlasím so všetkým čo povedal. A práve preto by sme mali preklasifikovať toto ako prílohy čo máme zriaďovaciu listinu a tie stanovy, a dať konkrétne, že áno, je to "vzor". Takto to vyzerá, ako keby sme už schvaľovali niečo konkrétneho. 


Lebo tam je aj dátum účinnosti, že zriaďuje sa 1. februára.


Teda preklasifikovať to naozaj ako vzor tlačiva.   

Starosta Ing. J.  S a n d t n e r :


Veď vidíte, tam nie je napísané ani sídlo. Čiže to je; prosím vás, ale tam nie je napísané sídlo kde ten klub bude. Takže to je klub ako vo vzduchu zatiaľ, teda z hľadiska sídla. Je to aj vzor, ja to potvrdzujem.   



Pani poslankyňa Križanová, nech sa páči.

Poslankyňa PhDr. M. K r i ž a n o v á :


Ja by som sa pridala; Andrej Guzy odišiel, ale chcem povedať: Pozrite sa, my máme pred sebou návrh budovania týchto denných centier. Naozaj a úprimne, však sa pozrite, s tým problémom sa tu stále zaoberáme, že tá Dúbravka starne a máme naozaj tých seniorov neúrekom.


Každý ten klub, ktorý teraz máme a je vybudovaný, má určitú kapacitu. A choďte do tých klubov, oni majú zastavené prijímanie nových členov; až keď niekto zomrie, tak príjmu ďalšieho. To treba natvrdo povedať, lebo tie  kapacity sú také ako jednoducho tam kde sídlia, viac tých dôchodcov akože neprijmú. 


Toto je naozaj prvý krok.


Druhý krok, o ktorom hovoríte, ja si myslím, a to je ten priestor, dá nám aj ten materiál, ktorý sme si schválili, keď budeme mať analýzu voľných priestorov. Aj ja som poslankyňa, aj sa som sa mala o to viac zaujímať. Zoberte si koľko máme Aktivu prázdnu. Je to pár m2, minimálne 100 krát 100 €, už koľko sme mohli mať v kase za ten prenájom. 


Mohol tam hocikto doniesť nejaký projekt, mohol doniesť niečo iné. Rovnako priestor po Aktive zostáva. 


Máme, aj ja mám vrúbok o Fedákovej; je tu toľko priestorov, kde nám peniaze neplynú. Rovnako škola Bilíikova, kde máme voľných 1500 metrov. 


A takto, keď to narátame, to je peniaz za peniazom. A toto sú všetko reálne peniaze, ktoré môžeme dostať do kasy.

Takže, prosím vás pekne, aj tak budeme sa k tomuto vracať a ten priestor budeme tu odsúhlasovať. Teraz nehovoríme o tom, že bude to presne na Bazovského, Damborského alebo niekde inde. 


Ale ten zámer. A my máme povinnosť vytvárať denné kluby a stacionáre. To je zo zákona 448 o sociálnych službách, či sa nám to páči alebo nie. Ďakujem. 

Starosta Ing. J.  S a n d t n e r :


Ďakujem aj ja. Áno, sú niektoré voľné priestory; použijeme, využijeme, ponúkneme, vyberie sa, bude to riešené.  


Ešte niekto chce diskutovať?


Pani poslankyňa Čarnogurská, nech sa páči.

Poslankyňa Ing. M.  Č a r n o g u r s k á :


Ja by som si len dovolila navrhnúť, že usilovali sme sa o priestory na kpt. Rašu, kde je Červený kríž. 

A potom teda ukazuje sa, že máme voľné priestory na škole na Nejedlého. 


A práve táto lokalita nemá dostupné vzdialenosti, žiadny takýto klub seniorov. Čiže keby sme prioritne povedzme ten najbližší klub seniorov riešili v tejto lokalite, pretože dolu na Bazovského v tom volebnom obvode klub je. Na Ožvoldíkovej je, v starej Dúbravke je, čiže na druhej strane vlastne tá lokalita kpt. Rašu, Drobného, Nejedlého myslím si, že tam by sme sa mali usilovať, aby takáto možnosť tam vznikla. Aby to bolo pešo dostupné, o to ide. Ďakujem.

Starosta Ing. J.  S a n d t n e r :


Dobre. Ďakujem.


Ešte niekto? Nikto. 


Ja sa vyjadrím k tomu, čo povedala pani Križanová. 

Ja som písal osobný list na pána prednostu, ktorý je neviem akého straníckeho zamerania, ale asi buď SDKÚ alebo MOST-HÍD, neviem, ale je to čo bola terajšia koalícia vládna, s tým, že som žiadal, že či by nám nejako, na čo to potrebujeme, podľa zákona 278. To je zákon, ktorý hovorí o nakladaní s majetkom štátu. 


Žiadal som, tak ako bolo to múzeum, že by nám to mohli dať za nejakú cenu. Oni môžu zľavniť. Podľa toho rovnako bol predrokovaný aj súhlas Červeného kríža, že by nám to za pár šupov prenajali. 


Je to urobené tak, že ja som svojho času žiadal pod tým ten priestor, ktorý je nám zverený. Pokiaľ to neprejde, tak samozrejme, že ho môžeme aj znovu odovzdať mestu. 


Ale tu je práve to miesto, kde by takéto veci mohli byť. Dalo by sa nadstaviť, pristaviť, alebo hneď aj využívať, keď sa to dá.


Takže ja vás prosím, tí ktorí máte dopad, ktorý ste z vášho nejakého politického uskupenia, ktorí poznáte aj pána prednostu, skúste zalobovať a nech to nám dajú nejaké; na kpt. Rašu, tam bol bývalý Červený kríž. Moji predchodcovia to Červenému krížu dali, previedli. A teraz po nás chcú aby sme to predali alebo odkúpili, alebo nám to dajú za nájom. 


(Poznámka.)


Dobre, ale je to budova, tá sa dá opraviť. Keď chceme spraviť niečo aj pre ľudí, alebo aj stacionár, ja neviem čo je. Napríklad aj tieto veci, o ktorých hovoríme, tak musíme niekde začať. 


Viete lepšie? Alebo myslíte, že kúpite niečo nové, alebo dostanete? 


(Poznámka.)


No, však práve. Čiže bude to lacnejšie. Skúste. Keď nie, tak počkáme, keď zíde nová vláda a prednosta, tak budeme potom žiadať. Keď nie, tak to vrátime a zabudneme na to.


Takže, prosím vás, áno, sú tieto priestory. 


Treba ich zrevitalizovať, treba prerozdeliť tak, aby sme vedeli kde čo chceme mať. 


Chodí dosť ľudí aj za mnou. Ja hovorím, nech si to dajú. Žiaľ, to nejde len tak, že sa povie, že áno, vám to dáme, pretože my by sme toto chceli. Zákon je neúprosný. Musíme vypísať nejakú ponuku a nech sa kto chce na to hlási. 


Takže, ešte niekto chce diskutovať?  


Keď nie. Ďakujem.


Prosím návrhovú komisiu, dajte návrh uznesenia.

NÁVRHOVÁ KOMISIA: J. H a v r i l l a 

Návrh uznesenia:


Miestne zastupiteľstvo mestskej časti Bratislava - Dúbravka

s c h v a ľ u j e 

zámer budovania a zriaďovania "Denných centier - klubov seniorov" v rokoch 2012 až 2014 v mestskej časti Bratislava – Dúbravka. 

Starosta Ing. J. S a n d t n e r :


Ďakujem. 


Dávam hlasovať, kto je  za tento návrh, nech zdvihne ruku.


(Hlasovanie.)


Za:           17 poslancov.


Zdržal sa niekto?  3


Je niekto proti?  Nikto. 


Ďakujem.


Návrh uznesenia bol schválený.


Ideme na bod č. 10.

BOD 10:

Návrh dodatku č. 1 k rokovaciemu poriadku miestneho zastupiteľstva

Starosta Ing. J. S a n d t n e r :


Prosím predkladateľa, pokiaľ má, aby sa ujal slova; pán prednosta.

Prednosta JUDr. Š. G r m a n, CSc.:


Ďakujem pekne. Platný Rokovací poriadok miestneho zastupiteľstva našej mestskej časti je potrebné novelizovať, pretože boli zmeny vo veľkej legislatíve, a to konkrétne v zákone č. 138/1991 Zb. o majetku obcí. Ďalej v zákone o obecnom zriadení, v zákone 377/1990 Zb. o hlavnom meste SR Bratislave, ako aj Štatúte hlavného mesta SR Bratislavy. 


Ďalej sú v návrhu aj niektoré upresňujúce formulácie, ktoré dávajú jednoznačnejší význam príslušnej vete. 


Materiál bol prerokovaný v miestnej rade. 

V súlade s uznesením miestnej rady odporúčam miestnemu zastupiteľstvu materiál schváliť v predloženom znení. Ďakujem.

Starosta Ing. J.  S a n d t n e r : 


Ďakujem.


Nech sa páči, otváram rozpravu.


Nech sa páči, pán poslanec Mikuláš.

Poslanec JUDr. D. M i k u l á š : 


Ja mám iba jeden návrh; už som ho podal aj v písomnej forme, vypustiť čl. 1 bod 2. Tam bolo odôvodnenie asi také, že nie je dôvod VZN prerokovávať vo všetkých komisiách. 


Ja si myslím, že tie komisie majú svoje opodstatnenie a ich vyjadrenie pri VZN, lebo často sa dostaneme k tomu finálnemu návrhu VZN až keď si zoberieme tento fascikel s papiermi. Na miestnej rade sa k tomu dostanú iba niektorí poslanci. A bolo by dobré zachovať to oprávnenie nás, poslancov, aspoň na komisii zaujať stanovisko k pripravovaným VZN.  
Starosta Ing. J. S a n d t n e r :


Viete, toto už odznelo, pán poslanec. A takýto materiál by išiel pomaly do všetkých komisií, a to je strašne nákladné, to nám spraví veľký rozpočet. 

Ja si myslím, že ak to je v predstihu a dostane to predseda klubu, vy si to rozoberte na klube, keď chcete si to požičajte. VZN sú vyvesené, mohli ste si to prečítať, a dať tuná návrhy. 

Poslanec JUDr. D. M i k u l á š :


Sú. A niekedy, ako napríklad dneska sa dostaneme k finálnej forme až keď si prevezmeme celý tento materiál.

Starosta Ing. J.  S a n d t n e r :


Veď ste si to mohli preštudovať a povedzte k tomu návrh. 

Poslanec JUDr. D. M i k u l á š :


Je to naše oprávnenie. Ja by som sa nerád zbavil niečoho, čo máme už teraz.
Starosta Ing. J.  S a n d t n e r : 


Pán poslanec, vidíte, vy mi vždycky nahrajete na smeč. Ja vám poviem, že dneska ráno, keď som sa pýtal, tak tam poslanci si zobrali dneska ráno materiály - 6 materiálov, šiesti. To je takmer štvrtina.


A myslíte si, že keď to bude v komisií, budeme to naháňať? Šiesti dneska; tak ja sa pýtam, na čo mu je ten materiál, keď neprečítal, nevidel a hlasuje podľa toho ako kolegovia. 

Poslanec JUDr. D. M i k u l á š :   


Doteraz to fungovala, a ja ten návrh dávam.

Starosta Ing. J.  S a n d t n e r :


Dávajte, však návrh môžete dať, iste.


Dajte to písomne.


Ďalej, pán Hanulík, nech sa páči.

Poslanec Ing. P.  H a n u l í k :

Ďakujem veľmi pekne. Prosím vás, aj táto debata ukazuje teraz k jednej veci, o ktorej sme sa tu viackrát bavili, a konkrétne my včera na klube, že asi by to chcelo viacej elektronickej komunikácie.   


Hlavne ja, ktorý som v živote nemal počítač, už by som ho chcel aj mať, a padol taký návrh, že vzhľadom na to, že chceme šetriť naše lesy, či by sme o tom neporozmýšľali, že by nám miestny úrad zapožičal, zapožičal, opakujem, nejaké malé počítače. 

Každému by sa kúpil a tým pádom by sme aj tú komunikáciu mali takú pružnejšiu medzi sebou, hej.


Takže, ja neviem ako to mám spraviť. Či mám dať návrh alebo či sa nad tým budeme do budúcna zamýšľať? 


Ale zatiaľ nedám návrh, porozmýšľajme, či to je lacnejšie, či tam je nejaká efektívnosť toho a či sa tomu budeme venovať. Všetci chceme, okrem.. Ďakujem.

Starosta Ing. J.  S a n d t n e r :


Pán poslanec, ja sa ťa spýtam: Ty si aj mestský poslanec, mesto je bohatšie, dalo ti počítač ako mestskému poslancovi? 

Poslanec Ing. P.  H a n u l í k :


Ešte mi nedalo, ale plánujú. V prípade, že by mi dalo mesto, tak v tom prípade;

Starosta Ing. J. S z a n t n e r :


Tak aj my zostanem pri plánoch, dobre?


Nech sa páči, ďalej. Každý sa usmieva, že asi doma počítač ma, tak dobre, tak ja aj to čo hovorí pán Mikuláš, pán poslanec, viem si to predstaviť. Nahodíme to na disketu a každý to máte, si v tom listujte a čítajte. Je to lacnejšie, určite. Je to možné, ale zvažujte niečo také, čo bude asi veľmi ťažko realizovateľné.


Dobre.


Ešte niekto? Nikto.


Končím rozpravu. 


Prosím, dajte návrh uznesenia najskôr.

NÁVRHOVÁ KOMISIA: J. H a v r i l l a      

Návrhová komisia dostala jeden návrh od pána poslanca Mikuláša, a to vypustiť článok 1 bod 2, a mali by sme o tom hlasovať.

Starosta Ing. J.  S a n d t n e r :


Kto je za tento návrh, ktorý predložil pán Mikuláš?


(Hlasovanie.)

Ďakujem.


Za:           18 poslancov.


Zdržal sa?     3


Je niekto proti?  Nikto.


Schválené; vypustené.


Dovoľte aby som povedal dodatok: 

Tie komisie majú každá, každá opakujem, takmer 10 a viacej ľudí. 


Keď si to prepočítate, tak to bude 100 takýchto výtlačkov čo pôjde  do komisií. Keď si to spočítate každá komisia, každé zastupiteľstvo to bude namnožené trojnásobne viacej. Takže potom sa nedivte, že sa minie na papier hodne, a to je dosť drahá položka. 


(Poznámky z pléna.)


Takže návrh bol prijatý.


Návrhová komisia.

NÁVRHOVÁ KOMISIA: J. H a v r i l l a 


Teraz ideme hlasovať o celku:


Miestne zastupiteľstvo mestskej časti Bratislava - Dúbravka


s c h v a ľ u j e   

dodatok č. 1 k rokovaciemu poriadku miestneho zastupiteľstva mestskej časti Bratislava - Dúbravka s účinnosťou od 1. januára 2012 s vypustením článku 1, bod 2.

Starosta Ing. J. S a n d t n e r :


Ďakujem.


Dávam hlasovať, kto je za tento návrh uznesenia, nech zdvihne ruku.


(Hlasovanie.)


Za:            23 poslancov.


Ďakujem. 


Zdržal sa?        Nikto.


Je niekto proti?  Nikto. 



Ďakujem.


Návrh bol prijatý.


Ideme na bod č. 11.

BOD 11: 

Návrh na pomenovanie novej ulice v mestskej časti Bratislava - Dúbravka

Starosta Ing. J.  S a n d t n e r :


Pokračuje pán prednosta; nech sa páči.

Prednosta JUDr. Š. G r m a n, CSc.:


Ďakujem pekne. Ulicu v lokalite pri štadióne sme pomenovali "Pod Glavicou", ale na hlavnom meste bolo schválené VZN, ktorým aj mestskej časti Devínska Nová Ves sa schválil názov ulice "Pod Glavicou".


Preto musíme zmeniť uznesenie nášho miestneho zastupiteľstva. 


A v súlade s uznesením miestnej rady navrhujem názov ulice "Pri štadióne". Ďakujem.

Starosta Ing. J.  S a n d t n e r :


Áno. Otváram rozpravu k tomuto bodu.  


Nech sa páči, pani poslankyňa Čarnogurská.

Poslankyňa Ing. M. Č a r n o g u r s k á :


Ja sa ospravedlňujem, že ma to nenapadlo na komisii, ale vlastne v Dúbravke máme ešte jeden štadión, ktorý je na úplne opačnom konci; či to nie je metúce? 


Nemalo by tam teda aspoň byť "Pri starom štadióne"?

Starosta Ing. J. S a n d t n e r :


Otázka je dobrá, ale či tam bude? Takže budú chodiť a hľadať ŠKP. 

Poslankyňa Ing. M. Č a r n o g u r s k á :


Či toto nie je ako nemiestne, no? 


Dávam to ako otáznik. Ďakujem. 

Starosta Ing. J. S a n d t n e r :


Prosím, vyjadríte sa.


Nech sa páči, pán Gál.
Poslanec Ing. B. G á l :


Ja by som nechal "Pri štadióne" a uvidíme čo život prinesie, a potom poprípade môžeme zmeniť. Lebo teraz starý štadión, nový, ako.

Starosta Ing. J.  S a n d t n e r :


Tak nič, rešpektujte to, je to návrh; keď to odsúhlasíte.


Pán poslanec Hanulík.

Poslanec Ing. P.  H a n u l í k :


Prosím vás, názvy majú byť čo najkratšie. 

Už "Pri štadióne" je dvojslovná ulica, tak nie je dobré "Pri štadióne neďaleko stroma". 


Ja viem, že je tu, ale tú ulicu, pokiaľ viem, ľudia volajú "Pri štadióne". Ja o tom neviem, že by niekde, tam pri druhom štadióne, alebo že by niekto na Krčacoch hovoril "Pri štadióne". Nič také nehovorí. Ďakujem.

Starosta Ing. J. S a n d t n e r :


Ešte niekto? 

 
Vidím že sa bavíte, takže už ste asi rozhodnutí. 

Nech sa páči, ja končím rozpravu. 


Dávam hlasovať o návrhu, ktorý dal pán Gál.

Poslanec Ing. B. G á l :


Ja som nedal žiadny návrh, ja som len povedal, že pôvodne. 

Starosta Ing. J.  S a n d t n e r :


Dobre. Tak prečítajte návrh uznesenia.

NÁVRHOVÁ KOMISIA: Ing. B. G á l 


Návrh uznesenia:


Miestne zastupiteľstvo mestskej časti Bratislava - Dúbravka

A. z r u š u j e   uznesenie č. 72/2011 v bode 2.

B. s ú h l a s í   s pomenovaním ulice v lokalite pri 

   štadióne s novým názvom ulica "Pri štadióne".

Starosta Ing. J.  S a n d t n e r : 


Dávam hlasovať, kto je za tento návrh, nech zdvihne ruku.


(Hlasovanie.)


Za:           10 poslancov.


Zdržal sa?     7


Je niekto proti?  Nikto.


Návrh bol schválený. 


Ideme na bod č. 12. 

BOD 12: 

Súhrnná správa o výchovno-vzdelávacej činnosti, jej výsledkoch a podmienkach základných škôl a materských škôl v zriaďovateľskej pôsobnosti mestskej časti Bratislava - Dúbravka v školskom roku 2010/2011

Starosta Ing. J.  S a n d t n e r :


Nech sa páči, pán prednosta.

Prednosta JUDr. Š. G r m a n, CSc.:


Ďakujem pekne. Ide o komplexný materiál, ktorý poskytuje obraz o celkovom stave a úrovni výchovno-vzdelávacieho procesu na našich školách v určených ukazovateľoch. 


Povinnosťou podľa zákona 596/2003 Z.z. o štátnej správe v školstve a v školskej samospráve je, aby obec prerokovala tento materiál aj s radou školy, s riaditeľom školy alebo školského zariadenia, ktorého je zriaďovateľom.


V súlade s uznesením, ktoré prijala miestna rada odporúčam tento materiál po diskusii zobrať na vedomie. Ďakujem pekne.  


Starosta Ing. J.  S a n d t n e r :


Ďakujem.


Otváram rozpravu k tomuto materiálu. Nech sa páči.


Pani poslankyňa Čarnogurská, prosím.

Poslankyňa Ing. M. Č a r n o g u r s k á :


Ďakujem. Ja by som sa chcela spýtať, že v dvoch školách sa tu hovorí, napríklad je to na strane 15, že na Nejedlého a na škole Pri kríži, sú špeciálne triedy a integrované triedy.


O čom to je? 


Aký je rozdiel medzi týmito triedami a bežnými triedami, keby nám to vysvetlil niekto.

Starosta Ing. J.  S a n d t n e r : 


Pani Vaškaninová nech sa ujme slova; je tuná? (Áno.)


Povedzte, aký je rozdiel a koľko ich je.

PhDr. K. V a š k a n i n o v á, poverená riadením OŠKŠaMŠ: 


Špeciálna trieda je iba jedna v Základnej škole Nejedlého. Sú to žiaci 9. ročníka.


A pokiaľ ide o integrovaných, to sú žiaci, ktorí vyžadujú špeciálne vzdelávacie potreby, ale nachádzajú sa v bežných triedach. Takže špeciálna je iba jedna.

Starosta Ing. J.  S a n d t n e r :


Ďakujem za odpoveď. 


Ďalej kto chce diskutovať?


Pán poslanec Hradecký, nech sa páči.

Poslanec Ing. B. H r a d e c k ý : 


Ja som sa chcel len opýtať, v návrhu rozpočtu sa  hovorí, že je 1700 žiakov na základných školách, to znamená teraz už fungujúcich, lebo školský rok končí až na  budúci rok. 

A tu v tej dôvodovej správe je napísané, že v základných školách, ktorých zriaďovateľom je mestská časť v školskom roku 2010/2011, to znamená k 30. 6. 2011 je tu napísané, plnilo 1821, tak mi tam nejakých 61 žiakov nejako tak nesedí. Ja som na to upozornil už na miestnej rade. A neviem, ktorá cifra je správna, keď stále hovoríme o tom istom školskom roku, aj keď je to od septembra do septembra. Ďakujem.
Starosta Ing. J.  S a n d t n e r : 


Pani vedúca, nech sa páči, vysvetlíte.

PhDr. K. V a š k a n i n o v á, poverená riadením OŠKŠaMŠ:


My hovoríme o tom istom čísle, lebo súhrnná správa hodnotí školský rok a teda uvádza počet žiakov, ktorí študovali v školskom roku predchádzajúcom.


A čo sa týka rozpočtu, tak uvádzame počet žiakov podľa štatistiky, ktorú dostávame od riaditeľov škôl, ktorá ide aj do Edusberu, to je k  15. 9. nového školského roka. Tie počty sa menia nielen z roka na rok, ale aj z mesiaca na mesiac. 

Starosta Ing. J. S a n d t n e r : 


Niektorí môžu odísť aj na bilingválne štúdium, atď., takže to je údaj, ktorý je menlivý.


Ešte niekto chce diskutovať?


Keď nie, končím rozpravu.

Prečítajte návrh uznesenia.

NÁVRHOVÁ KOMISIA: J. H a v r i l l a


Návrh uznesenia:


Miestne zastupiteľstvo mestskej časti Bratislava - Dúbravka 


b e r i e   n a   v e d o m i e 

Súhrnnú správu o výchovno-vzdelávacej činnosti, jej výsledkoch a podmienkach základných škôl a materských škôl v zriaďovateľskej pôsobnosti mestskej časti Bratislava - Dúbravka v školskom roku 2010/2011.

Starosta Ing. J. S a n d t n e r :


Dávam hlasovať, kto je za tento návrh, nech zdvihne ruku.


(Hlasovanie.)


Za:           20 poslancov.


Zdržal sa niekto?  Nikto.


Je niekto proti?   Nikto. 


Ďakujem. 


Ideme na bod č. 13. 

BOD 13:

Perspektívy základného školstva v zriaďovateľskej pôsobnosti mestskej časti Bratislava - Dúbravka s ohľadom na počty žiakov - informácia

Starosta Ing. J.  S a n d t n e r :


Nech sa páči, pán prednosta.

Prednosta JUDr. Š. G r m a n, CSc.:


Ďakujem pekne. Je to prvý materiál tohto druhu. Skutočne počet žiakov v Dúbravke klesá. Tým klesali aj finančné prostriedky potrebné na zabezpečenie plynulého chodu škôl, ktoré sú nedostačujúce. Situácia sa teraz zhoršuje, je potrebné hľadať efektívne a racionálne riešenia existujúceho stavu.

Toto je materiál informatívny. 

Jeho účelom je začať diskusiu, aj keď sú tu nejaké alternatívy. 

V podstate ja plním uznesenie miestnej rady, ktoré mi uložila tento materiál dopracovať a predložiť do miestneho zastupiteľstva na začatie diskusie. Nech sa páči. Ďakujem. 

Starosta Ing. J.  S a n d t n e r :


Ďakujem. 


Otváram rozpravu. 


Pán poslanec Guzy.

Poslanec A. G u z y :


Dámy a páni, dovoľte, aby som prehovoril z pozície predsedu komisie školstva našej mestskej časti. Teda neviem, či mám to chápať tak, že ten materiál ako bol predložený, sa rozhodol predkladateľ vypustiť tie alternatívne možnosti riešenia. Dobre tomu rozumiem?

Prednosta JUDr. Š. G r m a n, CSc.:


Diskutovať sa môže.

Poslanec A.  G u z y :


No, dobre, tak ideme podľa pôvodného. 

Tento materiál je zradný v tom, že sa nazýva informáciou, ale keď ho pozorný čitateľ číta, okrem informácie, ktorú môžeme zobrať na vedomie, proti tomu žiadna diskusia, my schvaľujeme podľa variantu l vyradenie Základnej školy Nejedného zo siete škôl s tým, že v jej priestoroch by vzniklo alokované pracovisko, alebo ak by sa riešilo podľa variantu č. 2, teda čo pán prednosta ponúka, došlo by k úplnému vyradeniu, čiže zrušeniu Základnej školy Nejedlého. 


V samom úvode vám chcem oznámiť, že komisia školstva nikdy neprerokoval tento materiál v tejto podobe, teda v rozpore s rokovacím poriadkom. 

A v žiadnom prípade nie je možné chápať to, čo je uvedené v materiáli, ako súhlas s akýmkoľvek variantom vyradenia Základnej školy Nejedného zo siete škôl. 


Na dôkaz svojich tvrdení budem citovať z oficiálneho záznamu - Zápisnica Komisie školstva zo dňa 7. 11. 2011.


Komisia sa vyjadrila k téme Základná škola na Nejedného nasledovne: Pani riaditeľka Základnej školy Nejedlého informovala, že idú v mestskej časti fámy o zrušení školy. 


A chcela sa spýtať, či komisia má tieto informácie?

Vyjadrenie viacerých členov, že už o tejto téme sa hovorilo viackrát a ich stanovisko zostáva nezmenené. Teda školu netreba rušiť aj z toho dôvodu, aby nám v budúcnosti tieto miesta nechýbali. 


Oddelenie školstva sa vyjadrilo; samozrejme, o zrušení školy sa zatiaľ nerozhodlo. 


A oddelenie školstva komunikuje s vedením základnej školy. 


Bez ich vedomia by žiadne návrhy nepodávali.


A konečný záver komisie k tejto tematike:


Záver diskusie - väčšina sa vyjadrila v tom zmysle, že je potrebné ponechať stav škôl pri súčasnom počte 4, i keď si uvedomujú, že je to ekonomicky náročné a že je potrebné školu dotovať z rozpočtov iných škôl. 


Teda nateraz toľko. Ďakujem.


Teraz neviem ako sa vyvinie diskusia, ale samozrejme mám aj pripravený návrh uznesenia v zmysle stanoviska Komisie školstva, o ktorom budeme hlasovať.

Starosta Ing. J. S a n d t n e r ?


Všetko?

Poslanec A. G u z y :


Neviem, bol by som veľmi rád, aby sa dal priestor aj pani riaditeľke, prípadne zástupcom rodičov. 


A potom následne by som reagoval.


Nech sa páči.

Starosta Ing. J.  S a n d t n e r :


Vy ešte neriadite.


Vy ste povedali svoj diskusný príspevok, sadnite si teraz. Vy nebudete viesť diskusiu, na to som ja tuná, aby som riadil diskusiu tuná. 

Poslanec A. G u z y :


Dobre, tak prečítam návrh uznesenia, ktorý sme pripravili.


Na základe stanoviska Komisie školstva s prihliadnutím k naplneniu jestvujúcich 9 materských škôl a plánovanej výstavbe žiadame ponechať stav škôl pri súčasnom počte 4, a teda zamietame vyradenie Základnej školy na Nejedného zo siete škôl.


Takto bude znieť môj návrh nového uznesenia. Ďakujem.

Starosta Ing. J.  S a n d t n e r :


Dobre. Ďakujem.


Ďalej sa hlási do diskusie pán poslanec Hanulík; nech sa páči.

Poslanec Ing. P.  H a n u l í k :


Ďakujem veľmi pekne. Viete, včera sme sa venovali na klube práve tejto tematike dosť výrazne.


Ako vyzerá škola na Nejedlého?


Ja si pozerám tabuľku, kde je povedané, aký úbytok žiakov mali jednotlivé školy za posledné obdobie. Pri Sokolíkovej minimálne, teda zjavne u Nejedlého, to troška s tými žiakmi ide dolu vodou. 


Pritom jednoznačne niektorí členovia nášho klubu povedali, že tá škola má nejaké programy, má krúžky, čím by mala zaujať. Ale neviem, čím ona sa dostala do takej nejakej pozície, že kto dôjde na Nejedlého, tak to je už úplne nešťastné dieťa.

Ja som dokonca počul, neviem, či to je pravda, pri posledných tých zápisoch tam bolo zapísané 12 detí; 12 detí na túto školu. Možno to nie je pravda. Hovorí sa, teraz v januári budeme vidieť tie výsledky, či sa na tú školu zapíše viac ako 12 detí.


Ale viete, tento systém dotovania, hoci ja som presne opačný, ja by som čakal, že odpraviť sa, že je to mínusové, končíme, zatvárame dvere; a od nás by som čakal, nie, držme to za každú cenu, dotujme, dávajme odvšadiaľ peniaze. Viete dotujeme, kultúru dotujeme - socializmus skončil v roku 89, nič v zlom. Hrkotali sme kľúčmi, nech to už ide preč toto. Proste, je kapitalizmus, uživí sa len to dobré.


Nehovorím, že nech sa tá škola zruší. Je tam povedzme to rozvojové územie. Hovorí sa, neviem ako sa volá tá oblasť, ako je požiarna zbrojnica a to; tam podľa všetkého ide veľká výstavba, možno tá škola sa uživí. 


Ale, prosím vás, táto škola, to sú samé chodby, samé sklá, to je proste socializmus, tá škola už nespĺňa tie podmienky.


Keď bol návrh tej Hrubej lúky, tam chcú vlastnú školu, modernú, malú, ktorá bude možno pre 240 žiakov, ale bude na to dimenzovaná. Možno tá škola, ja som počul že, dostalo sa ku mne, teda oslovili ma, že nemecká ambasáda  by chcela tú školu robiť na nemeckú školu, kde by umožnili aj našim deťom chodiť do školy. Samozrejme, už nie zadarmo, to skončilo v roku 89. Ale proste celú by ju zveľadili, atď., atď.


Mala by z toho mestská časť nie mínus, ale by mala z toho profit. 


Ale, prosím, ak je nejaká vidina, že tá škola sa môže spamätať, udržme ju za každú cenu. Udržme!


Ale hovorím jedno, ja by som rozhodnutie v tejto veci na vašom mieste podržal do januára, a počkajme, koľko detí sa tam prihlási. Je vraj taký stav, že na školu Pri kríži sa prihlási dvakrát toľko deti a potom tie deti dávame nasilu na Nejedlého, lebo inde sa umiestniť nemôžu. 


Ak ukáže vývoj, že to tak nie je, Karol (Zrunek) že máš pravdu, ja nie som, ani troška nie som za zrušenie. Ale ak tam má v januári sa prihlásiť 10 detí do školy, ktorá kedysi mala kapacitu 800 žiakov, tak keď 10 deti, nehnevajte sa, to potom tam niečo nefunguje. Ďakujem pekne.

Starosta Ing. J.  S a n d t n e r : 


Pán poslanec Havrilla.

Poslanec J.  H a v r i l l a : 


Peter, ja neviem, s úžasom pozerám že čo rozprávaš, pretože ak pôjdeme teraz po faktoch a argumentoch, tak by sme mali vedieť, že dobre, úbytok nastal na všetkých 4 školách. Ale pozri sa na demografickú krivku, na vývoj aký je vo volebnom obvode alebo v obvode č. 3. Jednoducho Agátova rastie, pribúdajú rodiny, máme tam 2 - 4-ročné deti, ktorých je skutočne veľa. Ty zrušíš teraz školu a o 2 roky tie deti z Agátovej a Nejedlého kam pôjdu?


Jednoducho školy nie sú bublina, ktorá sa dá nafukovať. Tu počet detí rastie. Dúbravka s 35 tisícmi obyvateľov vzrástla na 39 tisíc. To sú demografické čísla a fakty. 


Takže ja som jednoznačne za, aby škola ostala. 

Jednoducho nerozumiem. To sú fakty a argumenty, na ktoré sa nedá reagovať. 

Starosta Ing. J. S a n d t n e r :


Pán poslanec Mikuláš, nech sa páči.    


(Hlásil sa pán poslanec Hanulík.)


No, nech sa páči, faktickú.

Poslanec Ing. P. H a n u l í k :


Ďakujem veľmi pekne. Aby teda to nikto nechápal, že som za zrušenie. Ja iba kladiem otázku. Čo, keď sa v januári prihlási 10 žiakov, že pribúda bytov, pribúda všetkého, a na Nejedlého sa prihlási 10 žiakov, čo potom? Iba toto. 


Jak sa prihlási určitý počet žiakov, ja vôbec nie som za zrušenie. Zle ste to pochopili. Ja som za to, aby škola bola. Ďakujem. 

Starosta Ing. J.  S a n d t n e r :


Dobre. Tak nech sa páči, pán Mikuláš.

Poslanec JUDr. D. M i k u l á š :


Ja by som navrhol, aby sme hlasovali o tom, aby sme pripustili pani riaditeľku k tomu, aby podala nejaké vysvetlenie, aby sa vyjadrila k tomu.


A takisto zástupcu rodičov, a potom môžeme ďalej diskutovať.

Starosta Ing. J.  S a n d t n e r :


Môžme, ale najskôr nech si povedia poslanci. Dobre?

Nemôžeme uprednostniť.


Nech sa páči, pani Čarnogurská.

Poslankyňa Ing. M.  Č a r n o g u r s k á :


Ďakujem za slovo. Ja by som sa vyjadrila k predloženému materiálu asi takto:

Ten počet žiakov v základných školách máme tu predložený iba rok 2011 a 2012. Ale v konečnom dôsledku o tom, aká bude potreba tej školy a koľko tých detí vlastne bude potrebné, aby bolo v jednotlivých školách umiestnené, tak mali by sme sa dozvedieť nejaké štatistiky.
Pretože my teraz vieme, koľko deti máme v materských školách.


Takže ja postrádam túto víziu najmenej teda ten 2013, 2014. Veď sme tu v 2009 práve pre ako nedostatočné informácie z oddelenia školstva, sme vlastne potom na poslednú chvíľu museli rušiť prenájmy v škôlkach. Dokonca na Ožvoldíkovej sa nám to podarilo kvôli zmluve nájomnej až o rok neskôr, aby sa vytvorila znova štvrtá trieda.


Čiže to, čo sa nám teraz v posledných dvoch rokoch ako deti čo nám prišli do škôlky, tak tie budú postupovať do škôl. A ja by som, teda mňa by tieto čísla zaujímali a určite by to bol ako správny postup, aby sme sa bavili o budúcnosti, teda o dlhšej budúcnosti ako jeden rok.


Druhá vec, čo postrádam, je vlastne akési rozčlenenie problémov na oblasť technickú a oblasť pedagogickú. Pretože, ak si máme vytvoriť nejaký názor tak potrebujeme vedieť že koľko tried tá škola má, koľko z nich teraz využíva, či sú tam nejaké špecializované triedy. Čiže to je jedna oblasť nákladov na prevádzku tej budovy.


A potom sa môžeme rozhodovať, že koľko je tam voľných priestorov, komu ich ponúkneme, akým spôsobom ich ponúkneme, na čo ich chceme využívať. 

No, a potom ešte jeden problém tu vidím, že mestská časť je ako zriaďovateľ predsa povinná určiť v súlade so školskými obvodmi zabezpečiť, aby tá dochádzka žiakov bola v rámci možného školského obvodu. 


Ja si aspoň teda tak pamätám, že sme tu prijali nejaké uznesenie o školských obvodoch. Ja tu vôbec nevidím zmienku o tom, že to je nejaký školský obvod. Tak prosím, ak sa mýlim, tak ma opravte.


Čiže aj vo vzťahu k tomu tento materiál teda je nedostatočný. 


A mestská časť ako zriaďovateľ predsa má právo povedať, koľko prvých tried na ktorej škole otvorí. 


A ak sa, ja neviem, pred 4 rokmi alebo koľko to bolo, rozhodol vtedajší vedúci oddelenia školstva, že niekde otvorí 5, a niekde otvorí 4, a niekde 2, a niekde jednu, žiaľbohu, ako nikto zastupiteľstvo o tom neinformoval. 

Ale zoberte si, že takéto jedno rozhodnutie, že na tejto škole sa otvoria tri prvé triedy a na inej iba jedna trieda, tak jednoducho potom tie 3 triedy idú 9 rokov, alebo 8 rokov. 


Čiže my tým zabezpečíme jednej škole, že áno, bude mať permanentne všetky ročníky, ďalšie budú mať 3 triedy. Ale keď tam nastúpili do 1. ročníka, do jednej triedy, na základe rozhodnutia zriaďovateľa, opakujem, no tak potom tej škole my dáme do vienka, že bude mať len jednu triedu.


Čiže toto sú moje otázniky. 


A to ja vidím ako nedostatočný materiál, o ktorom neviem rokovať ako zodpovedne. Ďakujem.

Starosta Ing. J.  S a n d t n e r :


Dobre. Pani Čarnogurská, ja musím ťa jednoznačne opraviť. Tomu čo si hovorila sa hovorí rajonizácia, nie okrsky, alebo obvody. Je to rajonizácia, kde podľa školy to okolie spadá, je to spádové územie, kde by mali ísť deti. To je všetko v poriadku.


Lenže naša rajonizácia je trošku v rozpore aj so zákonom. Tam je napísané, môžeme to stokrát dávať, my to nemôžeme tlačiť. Ak rodičia požiadajú že chce ísť ten žiak do tej školy, my mu musíme vyhovieť. Keby sa odvolali aj ku mne, ja im vyhoviem, pretože ja nemôžem niekoho nútiť, keď nechce. Keď ho nedám trebárs na Sokolíkovu, tak rodiča alebo mamička si dá decko do Lamača, alebo niekde inde.


Musíme si uvedomiť, že to podstatné, čo je v rámci každej školy, je žiak. 

Je určujúci počet žiakov, koľko žiakov má, to je originálny prenesený výkon štátnej správy, tak aj toľko peňazí tá škola zo štátu dostane na všetko. To je určujúce aj pre počet učiteľov, aj pre kuchyňu koľko bude variť, atď. To je všetko naväzujúce.

To znamená, napriek tomu, že máme teda tú rajonizáciu, musíme im vyhovieť. A preto sa môže stať, že aj možno pani Mikšíková tá by mohla otvoriť 7 tried, nechce. Už povedala, že má plnú školu, nechcela, preto išli niekde inde. 


Ale zase utekali odtiaľ na Sokolíkovú alebo na Beňovského, tam už menej, a táto škola má akosi menej tých žiakov. 


Takže s tým sa hýbať nejako nedá. To je možno len prianie; takáto je realita. 


Takáto je realita a my keď chceme ešte horšie, tak hovorím, tí žiaci odídu a pôjdu do inej lokality, kde ich s otvorenou náručou privítajú; aj iné mestské časti. Dneska je taká demokracia a taký je aj školský zákon. 


Takže hovorme teda jasne ako to je, nie populisticky, však je rajonizácia, treba tam niekoho natlačiť, že do tej školy musí ísť. Nie, "mus" je veľký pán ale "nemus" je ešte väčší. Takže taká je realita; ja budem k tomu ešte neskôr.


Ďalej, chce k tomu ešte niekto povedať?


Nech sa páči, pán Zrunek.

Poslanec K. Z r u n e k : 


Ďakujem za slovo. Minulé 4 roky som bol členom rady školy na Nejedlého. Bol tam dosť veľký problém s bývalým vedením. Dneska je tam rok nová pani riaditeľka, pani Čičáková, ktorá sa snaží. Bol som aj členom školskej komisie teraz 5 rokom. A proste vidím za ostatný rok jak sa tá pani nová riaditeľka snaží, aby tá škola napredovala. 


Peťo (Hanulík) tu straší, že sa prihlási 10 žiakov.  Áno, keď budú takéto reči, že sa ruší škola, mám pocit aj ja, že tam je prijatých maximálne 10 detí od budúceho roka. Ale tá Nejedlého posledné tri roky obsadila s 20 - 22 žiakmi jednu triedu. Tento rok sa konečne podarilo so 42 žiakmi otvoriť dve triedy. 


(Poznámka.)


Takže druhý rok po sebe, ďakujem.


Takže to všetko súvisí s tým, že vlastne keď tam bolo zlé vedenie, tak teraz piata, šiesta, siedma trieda je len po jednej triede otvorená, teda ročník piaty, šiesty, siedmy. 


Bohužiaľ, tá škola je taká aká je. Kapacitne je na nejakých 550 žiakov, dnes tam chodí 250 žiakov, ale my máme 9 materských škôl, ktoré sú nabité. Sú všetky deti umiestnené ale nehovorí sa o tom, že sú umiestnené tie, ktoré nám prikazuje zákon. Napríklad kedysi sa umiestňovali deti, aj keď bola mamička na materskej dovolenke alebo nedovŕšili tretí rok života. Dneska si to nemôžeme dovoliť, lebo tie triedy, tie miesta nemáme. Toto nám za chvíľku hrozí v škole.


Ak dneska povieme, že túto školu zatvárame, urobíme veľmi zlé, a preto chcem podporiť Andreja v tomto návrhu.


Áno, neviem si predstaviť; na školu sa bude vždycky doplácať. Buď na túto, kedysi to bolo Pri kríži, neviem či sa doplácalo, ale mala takýto kredit ako dneska Nejedlého; pred 8 rokmi mala taký kredit Pri kríži. A ďakujem za pani riaditeľku Mišíkovú ktorá je veľmi šikovná. 

Ale dajme priestor aj pani Čičákovej. Viem, že to ide z iných škôl, z toho normatívu, ale neviem si predstaviť, keby sme tú školu zavreli.


Ďakujem.

Starosta Ing. J.  S a n d t n e r :      
 



Pán poslanec Hradecký, nech sa páči.

Poslanec Ing. B. H r a d e c k ý :


Ďakujem veľmi pekne. No, chcem sa aj ja trošku vyjadriť, aj trošku upresniť to, čo vystúpil kolega Hanulík. My sme včera samozrejme na klube tento problém riešili. 

Ja poviem pár takých vecí.


Za prvé, musíme si všetci uvedomiť, že v Dúbravke nám hneď tak niekto novú školu nepostaví. To buďme realisti. To my môžeme mať dneska urbanistické štúdie, kde možno bude namaľovaná krásna škola, ale kto ju zafinancuje, ktorý investor, ktorý developer, to neviem. Takže musíme vychádzať s tým, že to čo nám teraz zostalo, si musíme strážiť a starať sa o to. 


To je jedna stránka veci.


Vrátim sa k tomu materiálu, ako povedal pán prednosta.


Toto bol materiál, a tak bol aj v miestnej rade, ktorý mal otvoriť možno práve takúto práve odbornú, možno diskusiu, aj so zástupcami škôl, ktorí sú tu, s riaditeľkami, atď. 


Pretože na jednej strane, poviem to na rovinu, systém financovania školstva na žiaka normatívom je blbosť. A stojím si za tým. 


A verím, že proste nastane situácia; a to nehovorím ako člen tej strany z ktorej ma poznáte, ale hovorím ústami pána terajšieho ministra školstva, ktorý na jednej strane hovorí, že by považoval za ideálny počet žiakov v triede 20, a pritom je ich tam dnes 30, 32, lebo to je boj práve o ten normatív. Dúfajme, že zvíťazí zdravý rozum a tie školy budú mať iný model financovania. Nie je to také jednoduché, že tu máte, chytajte si žiakov. Ak nechytíte, tak končíte.


Takže to chcem povedať, že toto by malo prestať fungovať.  


Demografia:


Sme v situácii, to čo sedíme v komisii územného rozvoja, namiesto skleníku má stať, možno že už to beží, 10-poschodová budova. Pri Dome kultúry máme mať, neviem koľko to má mať podlaží, asi 25, má tam mať Jednota COOP, je to iná firma, ale je to v podstate Jednota, ktorá tam má mať aj svoj hypermarket. 


Nejdem hovoriť, čo sa bude diať tam, teraz Veľká lúka, Hrubá lúka, tam stále ide nejaká výstavba. Máme Villa Rusticu, vedľa ide ďalších 6 kociek, máme výstavbu. Vážení, tam sa nesťahujú dôchodcovia. Tam sa sťahujú mladé rodiny, ktoré ešte dostanú tú šancu, že si môžu vybaviť hypotéku; možno niekto na to má hneď, a tam je 30 rokov. To znamená dneska už tí 40-tníci ani tú hypotéku pomaly nedostanú. Takže musíme vychádzať z toho.


A vidíte nakoniec ako vyzerajú materské škôlky. 


Nakoniec, ja som si tak zrátal, na budúci rok by sa malo zapisovať, pokiaľ neodídu z Dúbravky okolo 237 - 240 žiakov. 


Ďalej, že tým čo bolo povedané, vážení, toto je zahájenie určitej diskusie. A zostaňme u toho, počkajme na výsledky zápisu, prehodnoťme trošku možno to rozmiestnenie žiakov.


A skutočne jednu vec treba povedať, musím dať za pravdu tu vedúcemu komisie školskej, že nikdy pokiaľ sme to mali na miestnej rade keď sme hovorili, že zahájime diskusiu, že tu budú už také veci, že január 2012 žiadosť o vyradenie základnej školy zo siete škôl.


A nakoniec, čo ma už zaráža, že je tu napísané: Zachovala by sa prevádzka školskej jedálne, ktorá by v prípade nerentabilnosti mohla byť zrušená neskôr a presunutá na ZŠ Sokolíkova.


Tak to už sú také detaily, ako keby to už zajtra niekto písal.


Prosím vás pekne, my sme tento materiál, znova opakujem, bol hodnotený ako začiatok diskusie, tak ho uviedol pán prednosta. Zostaňme u toho, diskutujme vecne. Myslím že nikto, možno sa tu niekto nájde, kto by sa chcel prikláňať k nejakej variante proste zrušenia tej školy. Ďakujem veľmi pekne.

Starosta Ing. J.  S a n d t n e r : 


Ešte niekto?


Nech sa páči.

Poslanec JUDr. D. M i k u l á š :

Pán starosta, na Nejedlého som chodil ja aj niektorí z rodičov sú tu, preto tam dali svoje deti. Nejedlého nebola nikdy výberovou školou. Bola to Sokolíkova a bola to super škola.


Chodia tam síce aj deti z Fortuny, ktoré nerobia škole dobré meno. Ale predpokladám, že pre tie sa tam aspoň trošku pracuje na tom, aby sa mohli lepšie dostať do spoločnosti, aby sa vedeli trošku lepšie správať a začleniť do spoločnosti. A táto škola je kvalitná.  


Dneska ma zarazilo čo som počul z úst pracovníčky miestneho úradu, že Nejedlého ide k Britskej škole. 


O čom sa tu teda dneska bavíme, že či sú tu alebo nie sú tu normatívy, alebo či skôr sú tu nejaké záujmy?

Starosta Ing. J.  S a n d t n e r :


Pán poslanec, to poučenie, že čo je poslaním školy, myslím že každý chápeme. 


A pokiaľ vy s obľubou dávate na to JPP, viete, tak to nechajte. Jasne to tu nezaznelo. Tu je pôda, aby sme o tom hovorili, a veľmi seriózne a zodpovedne. Počkajte, až taký návrh pôjde. To že niekto povie, každý má právo povedať svoj názor. Ale nie je relevantný, pretože tu sa bude hovoriť, a ja budem rád, keď tu odznejú aj nejaké fakty, ktoré ste akosi prehliadli.


Ak dovolíte, ja by som dal priestor pre pani riaditeľku za predpokladu, že odsúhlasíte jej vystúpenie.


Takže, nech sa páči, kto je za to, aby mohla v rozsahu 3 minút alebo 5 minút, ako je to, vystúpiť pani riaditeľka.


Tri minúty podľa rokovacieho poriadku.


Tak, pani riaditeľka, dajte si na tom záležať a podstatu povedzte, poďte k jadru veci. Nech sa páči.


Ja vám to síce stopovať nebudem, ale snažte sa.


Poďte sa postaviť za tento pult, lepšie vás uvidia, a hovorte kľudne.

Nech sa páči

Mgr. Edita  Č i č á k o v á, riaditeľka ZŠ Nejedlého:


Dobrý deň prajem. Takže pre tých, čo ma nepoznáte, volám sa Edita Čičáková a som druhým rokom riaditeľkou na Základnej škole Nejedlého. 


Nie som z radov učiteliek z Nejedlého, ale prišla som z Dúbravky, zo Základnej školy Pri kríži. Takže v priebehu tohto roka so všetkými týmito problémami, s ktorými sa boríme, som sa oboznámila a chcela by som k tomu povedať:


V prvom rade materiál, ktorý teraz sa prerokováva, sme ho my objavili na internete v piatok a hneď na tej úvodnej, alebo druhej strane boli návrhy na uznesenia. A obidva hovorili o tom, že vyradenie školy zo siete škôl; tak to bol pre nás šok. 


Jednoducho sme nevedeli; ja som sa osobne nevedela spamätať z toho, čo je tam napísané.


Teraz, keď už ste počúvali ostatných poslancov, tak vlastne sa vyjadrujú, že to je diskusia, ale ten návrh tam je a žiadny iný návrh tam nebol. 


Ďalšia vec; pán poslanec keď hovoril o tých 10 prihlásených. 

Posledné dva roky už máme po dve triedy. Teda predpokladáme, že na ďalší rok sa nám prihlási zase väčší počet žiakov. 

Včera sme konkrétne rozprávali s riaditeľkami z dvoch materských škôl, ktoré sú v našej lokalite, Ušiakova a Sekurisova, a tam majú veľa detí. Nehovorím že 100 % príde k nám. Ale mnohí rodičia rozhodujú; áno, tu je to blízko, tu bývam, tak tu to dieťa dám.


Keď sa však budú šíriť takéto fámy, tak to je už prvý predpoklad na to, aby tí rodičia povedali: Ahá, tak Nejedlého už raz sa mala zrušiť, teraz už druhýkrát, tak nedáme tam, lebo čo keď ju o rok zrušia? 


A to je teda veľký otáznik že ako toto rokovanie bude mať vplyv na tých rodičov, ktorí sa budú rozhodovať či zapíšu alebo nezapíšu dieťa do našej školy.  


Ďalej, za ten prvý rok čo som bola vo funkcii, som urobila aj nepopulárne opatrenia. 

A to zrušila som už dve špeciálne triedy; samozrejme so súhlasom pána starostu a zriaďovateľa. A to z dôvodu, že v minulosti pred pár rokmi sa financovali aj tieto deti v týchto špeciálnych triedach ináč. Na jedného žiaka sa financovalo trojnásobok, dnes je to 1,1. A my tam teda sme mali 8 žiakov, 7 žiakov, 6 žiakov. Ale kto do toho nevidel tak povedal; a tam platiť učiteľku, keď má 6 žiakov? 

Ale tieto deti naozaj potrebujú špeciálny prístup. A maximum, čo tam je, už 10 je veľa týchto žiakov. Zostali nám teda iba deviataci, pretože 8 rokov už chodili do takej triedy. 


Takže to bolo nepopulárne opatrenie. Na základe toho sa znížil aj počet žiakov a počet tried, ktorý máme.  


Bola spomínaná Fortúna. 


Áno, chodia nám tie deti. Možno aj tie deti v tých špeciálnych triedach, boli to tie deti s vývinovými poruchami učenia, ale aj správania. Takže pre mnohých to bolo, takisto to už tu odznelo, že na Nejedlého? Tam sú tí špeciáli, tam sú takí, že sú to samé problémové deti. 


Ale z nášho pohľadu, pedagogického, myslím, že máme aj nižší počet deti, a aj oni sa potrebujú vzdelávať. Aj oni sa potrebujú učiť, potrebujú individuálny prístup. Takže naozaj si myslím, že možno to nebude škola, ktorá bude mať 500 - 600 deti, ale ten počet že pomaličky, nie za rok, nie za dva roky, možno o 4 - 5 rokov sa zvýši.

My sme rátali s počtom žiakov, tam čo je uvedené, v tomto školskom roku  1760, keby sa tieto deti rozdelili na 3 školy, tak by tie 3 školy boli preplnené. 

Zase je otázka, že či cieľom je naozaj napĺňať tie počty do maxima, do 30, a ešte prípadne požiadajme výnimku, nech je ich 33.


Alebo, či nie je ideálnejšie učiť 24 - 25 detí.


Naše budovy, naše školy sú stavané na 18 tried. A to by Dúbravka 4 školy po 18 tried zvládla. Aby sme nerušili počítačovú učebňu, tam 30 - 33 detí nemôžem dať, aby sme nerušili dielne, aby sme nerušili učebňu odboru fyziky, chémie a aby všade boli bežné triedy. Aby sa tie deti nevmestili pomaly na chodbu, keď budú prechádzať jeden okolo druhého, alebo keď ich ide 25 naraz na záchod.


Čo sa týka budovy školy, ste hovorili, že je to stará škola.


Je to 37-ročná budova školy. Možno sa neinvestovalo nejako systematicky do opráv, ale napríklad včera Základná škola Beňovského oslavovala 40. výročie. 

Takže si myslím, že tie školy, čo sa týka veku sú porovnateľné. 


Takže z môjho pohľadu ja si teda myslím, že aj keď momentálne je situácia taká, že máme malý počet žiakov, že z normatívu nevyžijeme, ale je to otázka 3 - 4 rokov a ešte z nášho pohľadu minulý školský rok sa hovorilo aj o tom, že v časti našej školy, ktorá je nevyužitá, by mohli mať triedy z materských škôl oni zase alokované triedy. Lebo naozaj sú tie škôlky preplnené. S menšími úpravami by sa to dalo urobiť. Alebo teda na nejaký prenájom 3 - 4 rokov dá sa prenajať. My máme dva samostatné vchody, dve také krídla školy. Jednu časť by sme mali my, druhá časť sa dá prenajať. 


Takže to je z môjho pohľadu návrh, ako by sme mohli zvládnuť spoločne financovanie. Nebol by to zárobok pre miestny úrad, ale aspoň by sme boli na nule. 

Starosta Ing. J.  S a n d t n e r :


Ďakujem.


Prosím, tam chce niekto za rodičov vystúpiť.


Dávate mu slovo; kto je za to, nech zdvihne ruku.


(Hlasovanie.)


Dobre. Poďte, vystúpte. 


Nech sa páči.

OBČAN: Martin  C i r b u s, za rodičov ZŠ Nejedlého:


Dobrý deň, dámy a páni. Dovoľte, aby som sa vám v prvom rade predstavil: Volám sa Martin Cirbus a som predseda Združenia rady rodičov pri Základnej škole Nejedlého.


Ďakujem všetkým tu prítomným poslancom za príspevky, ktoré tu boli od začiatku. Každý mal niečo čo povedať. Zúčastnil som sa prvýkrát miestneho zastupiteľstva v Dúbravke. Nie som tunajší, prišiel som z východu. Ak to niekoho tu bude dráždiť, to je jeho starosť.


Ja obhajujem záujmy Rady rodičov, všetkých rodičov na ZŠ Nejedlého. Kládol som si včera niekoľko otázok, ktoré už tu odzneli z úst poslancov. A boli to, len v krátkosti.


Koľko máme materských škôlok, koľko pribudli?


Koľko boli zrušené materské škôlky?


Koľko tých žiakov v materských škôlkach je?


A či vôbec budú postačovať v prípade, že dôjde k zrušeniu Základnej školy Nejedlého 3 základné školy o 3 až 5 rokov?  


Zamýšľal sa už niekto nad tým, aký to bude mať psychologicky dopad na žiakov základnej školy?


Aký to bude mať dopad na vašich voličov, ktorí vás volili?


Pán starosta, páni poslanci, čo znamenajú slová "zabezpečiť rozvoj Dúbravky"?


Už pán Štefánik povedal, že "budúcnosť a prosperita tohto národa je v samotných deťoch". 


Ak dáte prednosť developerským projektom a iným osobným záujmom, to jednoznačne neprispeje k rozvoju tejto mestskej časti kam chodia vaše deti. Ako majú ďaleko do školy?


Viete, ako keď sme tu prišli z východu, viete ako sme si vyberali? Odvolali sme všetky materské školy, či sú voľné kapacity?


Dočkali sme sa odpovede, len na Ušiakovej, kde bolo jedno voľné miesto. 


Kde sú tie deti dnes, kde budú zajtra a kde budú o ďalších 7 rokov?


Dávam na zváženie, prejdite si to a chladnými hlavami rozhodnite o budúcnosti tejto základnej školy. Neviem, ako sa mám ja postaviť pred rodičov a povedať, čo bude.


Preto apelujem na všetkých poslancov mestskej časti, spomeňte si na predvolebné sľuby a zariaďte rozhodnutie o existencii budúcnosti školy tak ako vám to ukladá samotné vnútorné rozhodnutie. 


K tomu nepoviem už nič viac len to, že vypočul som si celú rozpravu, všetky tieto náležitosti. Bol som pohnutý nimi a zostanem pohnutý ešte možno ďalšie 3 dni. 


Keď bolo hovorené o kontrole, kde vlastne Dom kultúry ste rozoberali, koľko peňazí sa minulo a aké je neefektívne využívanie v správe mesta a mestskej časti, kde sa stratila zmenky za 165 tisíc € a nikto nejaké dôsledky trestno-právne a žiadne do dnešného dňa, a ja verím, že v tých archívoch a vo vašich zápisniciach ich nenájdete.


Tak potom je otázka, prečo vplyvom takýchto záležitostí, smejete sa pán starosta, rušiť základnú školu? 


Takže ešte raz. Ďakujem vám.


A posledné moje prianie ktoré je, je to, ak mi Ježiško nič nedonesie, tak len nech zariadi to, aby poslanci správne rozhodli a základná škola nebola zrušená. Ďakujem vám veľmi pekne. 
Starosta Ing. J.  S a n d t n e r : 


Vážený pane, ja vám musím povedať, ja som tuná práve kontrolórke hovoril, že ste trafili perfektne kliniec po hlavičke. Viete, ja som sa nesmial vášmu vystúpeniu ale to, kde tie peniaze sú; a o tom to bude. To bude ešte tá záverečná reč k tým peniazom. O tom bude celá škola. 


Ale ja si myslím, že by bolo vhodné, keď bola tuná vyzvaná aj pani riaditeľka, že zobrať peniaze z tých iných škôl, zostala jediná škola ktorá je ako tak v pluse, alebo normálne funguje, to je škola Pri kríži. Ostatné tri sú ako v mínuse.


Ja by som chcel aj počuť ten názor riaditeľky, ktorá pracuje v normálnom režime.


Teda, ak súhlasíte, veľmi stručne, na 3 minúty pani riaditeľka Mikšíková, nech sa vyjadrí k tomu prerozdeľovaniu.


Máš záujem? 


(Mgr. I. Mikšíková: Jednu vetu.)


Treba hlasovať, či chceš povedať jednu vetu.


Dobre, kto je za to, aby tu povedala tú jednu vetu. Tak nech sa ti páči. 


(Hlasovanie.)


Nech sa ti páči. 

Mgr. Iveta  M i k š í k o v á, riaditeľka ZŠ Pri kríži:


Ďakujem. Pozdravujem vás všetkých. Sme tu myslím rodičia, jeden team, takže naozaj ja som si vás pozorne vypočula. Situácia je naozaj taká, aká je. Zákon je financovanie podľa normatívu. 


Tú správu, čo som si mohla prečítať cez internet, tá vecne konštatuje z ekonomického hľadiska bez emócií, ako to funguje.


Deti, ktoré chodia na Základnú školu Pri kríži sú tiež občania Dúbravky. Naši rodičia budú mať teraz večierok Pri kríži, tu majú rodičia aj iné starosti; sme sa rozprávali. Jednoducho ja chcem poprosiť, ak urobíte, je to vo vašej kompetencii, vy ste tí, ktorí zriaďujete školy a určite to čo hovoríte, že 4 školy budú potrebné, budú.

Ja vás len chcem poprosiť, keď rozhodnete, urobíte A, aby ste rozhodli aj o tom, kde nájdete tie zdroje. Lebo naozaj tretí rok sa využívajú prostriedky, ktoré boli štátom pridelené na Základnú školu Pri kríži, pre 560 žiakov. 


Takisto ako pani riaditeľka hovorí, že tie školy sú porovnateľné, keď sa budovala Dúbravka, naša škola bude tiež mať 40. výročie. Čiže gumy, záchody, však nakoniec audit teraz potvrdil to, o čo som roky žiadala aj ja. Táto situácia je na všetkých školách. 


Čiže ja naozaj, tu nemôžeme byť proti sebe, ale musíme všetci rozhodovať. Toto sú naše deti, naši občania, aby sme im dali; nedávajte mi moc času, lebo budem dlho kecať.


Čiže ja vás chcem poprosiť a prihováram sa za to, aby ste našli iné zdroje ako zdroje zo Základnej školy Pri kríži. Ďakujem.

Starosta Ing. J.  S a n d t n e r : 


Ďakujem. 

Takže nech sa páči, pán poslanec Hanulík.

Poslanec Ing. P.  H a n u l í k :


Ďakujem veľmi pekne. Ja nechcem, aby to vyznelo, že ja som nejaký rušič niečoho. Tu pán rodič povedal; predvolebné sľuby.


Prosím vás, ja som nikomu nedal predvolebný sľub, že budem nehospodárne narábať s peniazmi školstva. To znamená, u mňa aby jedna škola žila na úkor druhých rodičov a detí, to je proste neprípustné. To je prvá vec.


Druhá vec, áno, je ideálne aby bolo 18 žiakov v triede. Ale proste nevyžijú z 18. Proste tak keď 18, tak nech si prenájmu sušiareň. Proste nedá sa ináč. 


Proste nemôže škola, ktorá je dimenzovaná 800 žiakov alebo koľko tam bolo a o 500 má menej, uživiť to.

A potom, rodičia, aby sa nebáli, že skutočne tie deti niekto vyhodí z tých tried. Každá škola, ktorá išla do útlmu, boli tie deti zabezpečené, že dochodili v tej škole všetky ročníky. Tam išlo len o to, že nemali toľko administratívy. 

Keď prišlo k zlúčeniu škôl, bolo jedno riaditeľstvo, učitelia boli tí istí, triedy boli tie isté, spolužiaci tí istí, umývadlo to isté, záchod ten istý, hej. 


A potom tu zase padlo, že dávať prednosť developerom.


Tu rozprávame, že iba rozvoj Dúbravky môže zabezpečiť, že potrebujeme tie školy. Ale keď nedáme developerom, tak kto vlastne zabezpečí ten prísun detí? 


A hovorím, nie na úkor detí, to je vždy na úkor niečoho.


Ale chcem povedať, pretože ten prísun, čo tu aj môj kolega povedal, keď pribudlo 4000 nových bytov, čo preháňam veľmi, tak to nie je jedna desatina Dúbravky. To nikdy nemôže spraviť ten bum čo bol v 70-tich rokoch, keď bol taký systém, že kto nemal 3 deti ani sem nepatril, hej. 


Presne bolo 8 škôl. Ale teraz už 8 škôl nebude, lebo tie možnosti boli vtedy chodiť do tej školy, nikde inde. Dneska máte možnosti chodiť na školy zahraničné, s rečami, bilingválne. Proste je to tak.


A ja vám poviem iba jednu vec. 


Ja súhlasím s tou školou. Súhlasím s tým, aby sme ju nezavreli. Však to je jasné, keď je väčšina za.


Ale, prosím vás, čo vtedy, keď sa prihlási 10 detí v januári do nového ročníka, čo vtedy? 


Lebo tých 12 detí je podľa mňa, tak som počul informáciu.


Je pravda, že vtedy bolo 40.


A tých 40 tam bolo preto, lebo Pri kríži už nezobrali, na Sokolíkovej nezobrali;


(Poznámky v pléne.)


Možno to nie je pravda, pripúšťam 

Starosta Ing. J.  S a n d t n e r :


Prosím vás, nekričte, dostanete slovo.

Poslanec Ing. P. H a n u l í k : 


Ešte raz. Možno, že to nie je pravda. Ale čo budeme robiť, keď to január ukáže, že to tam smeruje? 


Ja pripúšťam, že to nebola pravda. Ale ja neviem, dostal som takú informáciu.


Čo s tým, keď tá škola vyprodukuje 10 nových žiadostí na detí? 


Ďakujem.

Starosta Ing. J.  S a n d t n e r : 


Dobre. Ďakujem.


Tam sa hlási pani občianka (vo fialovom svetri vzadu).


Prosím vás, súhlasíte, aby hovorila a vystúpila?  


Kto je za?


(Hlasovanie.)


Nech sa páči, pani, môžete hovoriť. 

OBČIANKA: Anna  S i v á k o v á


Dobrý deň. Ja sa vám predstavím, moje meno je Anna Siváková a som rodič, ktorého dieťa navštevuje druhý ročník Základnej školy Nejedlého. 


Svoje deti milujem nadovšetko a základnú školu som si vyberala rok. Bola som si pozrieť aj Základnú školu Pri kríži, bola som si pozrieť aj iné školy. Nie je medzi nimi žiaden rozdiel len ten, že Základnú školu Nejedlého mám bližšie, moje dieťa neprechádza cez frekventovanú cestu. A môžem byť kľudná, že sa nachádza v škole, ktorá nie je preplnená. 


Ročníky, ktoré sa tam otvárali posledné dva roky, sa otvárali vďaka veľmi dobrej spolupráce pani riaditeľky zo školky Sekurisova s pani riaditeľkou alebo s vedením školy na ZŠ Nejedlého.


Keďže my sme ako rodičia, temer celý kolektív poslednej triedy a zahájili sme otváranie dvoch prvých tried v školskom roku 2009/2010, táto škola sa paradoxne začína riešiť v čase, keď sa dostáva do času rastu. Keď má kvalitné vedenie, keď je veľká snaha naplniť túto školu a ničiť jej zlú povesť. 


Paradoxom je, že cielene je diskreditovaná, nevieme kým. Ale dostávajú sa k nám ako k rodičom, ktorí majú ešte deti v škôlkach informácie od ľudí negatívneho charakteru. Ja to považujem za cielené. A niekto má veľký záujem o túto školu. 


A je mi naozaj smutno, že deti sú pre vás obchodom. Je to tak.


Ja som hovorila s rodičmi, ktorí nemajú na tej škole žiadne dieťa, a už sú strašení. 

Už je tu cielená kampaň a vy to len týmto uznesením podporujete. 


Ja som sama šokovaná, že kľudne sa objaví na zastupiteľstve návrh na zrušenie školy bez toho, aby to nejaká komisia prerokovala. Pokladám to naozaj za niečo neprípustné a neetické. 


Ako sa myslíte že sa zachovajú rodičia, ktorí teraz váhajú, kam dieťa prihlásiť? Vy len podporujete, cielene podporujete to, aby sa tam naozaj prihlásilo málo detí.   


Ale ja vám garantujem, že urobím všetko pre to, aby sa tam tie dve triedy otvorili. My komunikujeme s mamičkami v materských škôlkach a máme na ne, našťastie lepší vplyv ako vy. A budeme vyvracať tieto fámy, ktoré tu cielene a vedome šírite. Ďakujem za pozornosť.

Starosta Ing. J.  S a n d t n e r : 


Ďakujem.


Hlási sa pán poslanec Guzy; nech sa páči.

Poslanec A.  G u z y :


Ďakujem za slovo. V prvom rade sa chcem poďakovať poslancom, ktorí vystúpili k tejto téme. Ja som zámerne všetky tie body nevypichol a zhodli sme sa vlastne na všetkých týchto problémoch. 

Osobitne ďakujem pani Čarnogurskej, pánovi Hradeckému, pánovi Zrunekovi, ktorí vraveli ako keby; čo chcem povedať, aby sme tu mali jasné, lebo k médiám, ktoré sa včera začali o to zaujímať, išla informácia, že vraj toto je poslanecká iniciatíva. 

To nie je pravda.

Ten materiál, ktorý prerokovávame je predkladaný pánom prednostom, teda JUDr. Štefanom Grmanom, a tento sa podpísal pod ten materiál. Takto to treba chápať. 


No, a samotné financovanie. 

Áno, skutočne je to aj o peniazoch. Ale pán starosta, asi mi dáte za pravdu, v bode č. 10 sme sa zodpovedne postavili k tomuto návrhu všeobecne záväzného nariadenia.


A ak som dobre počúval pána Lysého, zvýšili sme príjmovú stránku rozpočtu o 80 tisíc €. Ako sa s týmito peniazmi naloží, je na nás.


My, samozrejme, ako komisia školstva budeme hľadať efektívnejšie formy, ako to lepšie povedzme zorganizovať. A aj pani riaditeľka sa zaviazala, že bude hľadať rezervy. A tej škole by sme mali dať šancu. Ďakujem.

Starosta Ing. J.  S a n d t n e r :

Ďakujem.


Pani vedúca Packová, nech sa páči.

Ing. Z. P a c k o v á, vedúca ekonomického oddelenia: 


Chcem povedať, že tento materiál hodnotí skutočne ten finančný dopad na základe ktorého k tomuto nejakému riešeniu týchto škôl v mestskej časti Dúbravka prišlo. Základná škola Nejedlého, mali sme niekoľko rokovaní, je v mínusových číslach už dlhšie obdobie. Nie je to jeden rok ani dva roky. Vieme o tom, snažíme sa to riešiť. 

Každý rok prerozdeľujeme finančné prostriedky zo štátneho rozpočtu na fungovanie školstva ako preneseného výkonu štátnej správy. A sú to ťažké boje s riaditeľmi ostatných škôl, ktorí usilovne robia, majú deti tiež nie v plnom stave, v plnom počte, ale majú deti tak, že z tých normatívov vyjdú. 


Príde "zlá" ekonómka z miestneho úradu povie: Pani Mikšíková, ty dáš 36 tisíc, pán riaditeľ zo Sokolíkovej, ty dáš toľko tisíc a dáme to Základnej škole Nejedlého.    


Je to pre mňa veľmi ťažké. Pán starosta je k týmto rokovaniam prizývaný. Ja na ňom vidím, že vidí tú skrivodlivosť. My sme bezradní. Keď chceme, a zriaďovateľ je povinný zabezpečiť financovanie svojich základných škôl hlavne v dotácie zo štátneho rozpočtu. Robíme to posledné dva roky takto. 


Naozaj, pani riaditeľka na Nejedlého dostala v tomto roku zo školy Pri kríži 19.025 € a zo Sololíkovej 19.707 €. Spolu dostala 38.732 €. 

Nehnevajte sa, to je milión dvestotisíc minimálne odhadom, ktoré sme dali ako zriaďovateľ, aby fungovala základná škola už druhým rokom. My to držíme nad vodou takto a čakáme, aké opatrenie prijme základná škola Nejedlého, aby vyšla z tých peňazí, z tých zdrojov na ktoré má tie normatívy. 

Tieto tabuľky sú veľmi vystihujúce. Ja nemôžem sa k tomu nevrátiť, hoci som chcela iba o financiách, ale tie stavy detí tu presne viete porovnať. Keď zoberiete počet zamestnancov základných škôl, Sokolíkova má 59 zamestnancov. Pozrite sa, koľko má detí? 572. Z toho má 50 pedagogických a 9 nepedagogických.


Nejedlého má 42 zamestnancov, z toho 26 pedagogických, 16 nepedagogických. A je tam detičiek 243. 


Nehnevajte sa, my sme naozaj čakali opatrenia od riaditeľa školy, aby tie výdavky znížil. Lebo stále má výdavky, ako keby bola tá škola plná. Ja viem, že ona ju chce naplniť, rodičia sú veľmi radi, že je tá škola voľná, triedy sú vzdušné, učitelia majú menej roboty s 19 žiakmi ako s 30 v triede. Pani Mikšíková to napĺňa, jej učitelia usilovne robia, ale jej zoberieme za to, že sú usilovní a dáme tam, kde majú ľahšiu robotu, ale financie tam potrebujú na prevádzku školy. 


Ja to chápem, tá škola je veľká. Tie prevádzkové náklady sú tam tak vysoké, že takto polovične naplnená školy to nikdy nedofinancuje. 


Ale, aby sme stále brali inej škole a dávali škole, ktorá dlhšie obdobie nestíha, ja si myslím, že je to nespravodlivé. 

A ja by som bola rada, keby ste tie finančné tabuľky naozaj nepodcenili, lebo sú veľmi vypovedajúce. Tie Edusbery sa robia vždycky dvakrát do roka, vo februári a v septembri.

To znamená, že aj ten rozpočet, robím s tým celý rok, je to šach, ktorý jednoducho musíme a vyjdeme. My do štátneho rozpočtu nevrátime ani korunu a každú korunu použijeme len do školstva. 


Nehnevajte sa, tie čísla tu hovoria o tom, ja som od pani riaditeľky nepočula jeden návrh, hoci bola vyzývaná pánom starostom, ekonomickým oddelením, školským úradom, aby prijala opatrenia. My sme ju žiadali, aby nejaké priestory skúsila prenajať, aby sme nemuseli celú tú ťarchu tých prevádzkových nákladov znášať. 

Nechcem vás nudiť, ale je tam veľa, veľa vecí, ktoré tu neboli povedané a považovala som si za povinnosť tu povedať. Prepáčte. 

Starosta Ing. J. S a n d t n e r :


Nech sa páči, pani poslankyňa Zaťovičová.

Poslankyňa Mgr. Z. Z a ť o v i č o v á : 


Ďakujem. Ja teraz na základe toho čo pani Packová rozprávala pozerám do tej tabuľky, prehľad vývoja normatívov. A keď pozerám školu Nejedlého, tak za rok 2010 mala dotáciu cez 50 tisíc. Ale v zápätí na to, keď pozeráte rok 2011, tak dotácia z iných škôl už je len 38 tisíc. Čiže tam je vidieť ten rozdiel, ako tá suma klesá. Čiže na rok 2012 tam možno už bude oveľa menej zase. 

Takže neviem prečo hovoríme, že stále viac a viac doplácajú, keď práve táto tabuľka hovorí o opaku. Tá suma tam klesá od iných škôl. 

Starosta Ing. J.  S a n d t n e r :   


Ešte niekto chce diskutovať z poslancov?


Pani poslankyňa Čarnogurská.

Poslankyňa Ing. M. Č a r n o g u r s k á :


Ďakujem. Ja predsa len vás ešte oberiem o trochu času, pretože zdá sa mi, že by sme mali vyslať aj nejaký taký konkrétny signál z toho, čo sme si tu povedali. 


Mne teda sa veľmi páči to, že tá prvá vecná spolupráca aj možno z iniciatívy rodičov je, že sa budú snažiť, aby tie materské školy, ktoré sú v blízkosti aby dobre spolupracovali. 


Ja viem, tiež som v školskej rade materskej školy, že tá spolupráca s tou budúcou školou je dôležitá, aby tie deti sa tam mohli prísť pozrieť, aby poznali to prostredie. Čiže existujú mechanizmy ako vylepšiť ten vzťah voči tým rodičom.


Čiže toto sa mi zdá ako pozitívny signál.


Mne v tom materiáli, keď už teda oddelenie školstva spracovalo dva varianty, tak mne sa žiada pomenovať ten tretí variant, ktorý vychádza z tohto nášho diskutovania. Jednoznačne ním je nevyradenie tejto školy zo siete škôl, ale je potrebné zlepšiť hospodárenie.


Zlepšiť hospodárenie tým, že pani riaditeľka pomenuje plochy, ktoré vie ona prenajať, lebo ja viem, že prenajímajú telocvične iné školy. Ale majú riaditelia iniciatívy, majú spolupráce so športovými klubmi. Čiže ako aj cez rodičov. 


Jednoducho ja to teraz len hľadám to dorozumenie medzi školou a miestnym úradom, oddelením školstva, že naozaj to hospodárenie tej školy je treba vylepšiť. Inak sa to nedá, iba prenájmami. 


Samozrejme, je ešte aj možnosť kontrolovať spotreby energií. Pretože ja neviem, keď sa nevyužívajú priestory, či sa dajú ovládať radiátory a či sa tam iba temperuje alebo kúrime do okien cez pootvárané okná. Či náhodou netečú kohútiky, či; no, proste to sú všetko technické opatrenia, ktoré určite treba preveriť. 


A to by som teda prosila aj oddelenie prevádzky a správy, aby sa takáto dôrazná kontrola tam urobila, pretože to sú peniaze, ktoré nám utekajú.

Pokiaľ sa zistí, že treba tam niečo urobiť, tak ak získame peniaze do rozpočtu, tak by som odporúčala, aby do tejto technickej stránky hospodárenia školy sa pripravil materiál a zvážili by sme koľko prostriedkov, z tých chýbajúcich, by sme boli schopní z rozpočtu mestskej časti na túto technickú stránku, opakujem, ako prideliť. 


Tým druhým balíkom, ktorý tu odznieva je počet zamestnancov. A to je skutočne iba vec pani riaditeľky školy. Čiže opäť ja nechcem teraz od vás odpoveď, že ako to urobíte. Ale jednoducho, áno, aj ja som si tieto čísla všimla, nechcela som o tom hovoriť, že tam je napríklad aj 17 pedagógov, ktorí zrejme vyučujú nie odborné predmety. 


No, ak ja nemám aprobáciu na niečo a učím ten predmet, tak ho možno neučím s takým nadšením ako by som ho učila, ako keď som špecializovaný angličtinár alebo chemik, alebo fyzik.   


Hovorím to možno laicky, ale možno aj v tomto je priestor na to, aby sa teda tá úroveň školy zlepšila.


A ešte by som chcela kolegom povedať jednu vec, že ak tie školy pred tými 30, či 40 rokmi mali 18 tried, ale tak ako pani riaditeľky povedali, jednoducho teraz ten spôsob výučby si vyžaduje aj špecializované učebne. 


Čiže nenacpávajme tie školy len teda že má 18 tried a teraz musíme ju napchať 18 triedami. Ale potreba toho, aby sa to vyučovanie riešilo kvalifikovane a na vyššej úrovni, aby povedzme jazykovú triedu si mohli dovoliť, alebo tú počítačovú, alebo špeciálnu, tak jednoducho túto šancu tej škole by sme mali dať.


A ja verím pani riaditeľke, že keď za jeden rok sa jej podarilo nejakým spôsobom tú školu posunúť, tie výsledky keď ste si pozreli v tom predošlom materiáli, úspechov tej školy, sú porovnateľné s úspechmi tých iných škôl. Tí žiaci sa zúčastňujú olympiád, športových súťaží. 


Čiže naozaj by to bolo veľmi nespravodlivé, aby sme na základe takého nedokonalého materiálu sa nechali zlákať a videli len peniaze.


Ale naozaj treba sa postarať o to, aby tie deti nemuseli do tej školy ďaleko chodiť. Ďakujem.

Starosta Ing. J. S a n d t n e r : 



Ďakujem. 

Ďalej kto sa hlási?


Pani Zaťovičová, faktickou.

Poslankyňa Mgr. Z. Z a ť o v i č o v á :


Ďakujem. Ja by som len na margo pani Čarnogurskej chcela povedať, že v komisii školstva sme mali pani riaditeľku. A môžem potvrdiť, že pani riaditeľka je naozaj otvorená všetkým týmto možnostiam či prenájmu priestorov, je ochotná hľadať práve tieto možností.


Čiže je len na tom, ako miestny úrad bude komunikovať s touto školou. A si myslím, že nemal by tam nastať problém. Naozaj pani riaditeľka bola ústretová čo sa týka týchto vecí. 


A môžme jej dať slovo keď chcete čo sa týka tých zamestnancov. Len toľko.

Starosta Ing. J.  S a n d t n e r :


Ďakujem.


Pán poslanec Havrilla. 

Poslanec J. H a v r i l l a :


Dávam návrh na ukončenie diskusie.

Starosta Ing. J.  S a n d t n e r : 


Dám hlasovať, kto je za ukončenie diskusie.


Ale ešte, prosím vás, ak dovolíte, dobre, to je návrh, dúfam, že nechce mi to zobrať slovo, lebo ja som sa ešte nevyjadril. 

Poslanec J.  H a v r i l l a :


Vy máte právo, ale ja dávam návrh na ukončenie diskusie. 

Starosta Ing. J. S a n d t n e r :


Áno, ja beriem, ja poviem a už nebude diskutovať nikto. Beriem, ďakujem. 

(Hlásila sa pani občianka.)


Pani občianka, viete čo, vydržte. Budete hovoriť, ja som za to, len musíme k tomu urobiť aj nejaký seriózny záver a proste niečo aj požiadať poslancov, aby sa vyjadrili. Ja si myslím, že sú to poslanci, ktorí o tom rozhodnú. 


Ja budem postupne hovoriť. 


Ja nie som za to, keď jedna pani povedala, a sa to šíri. 


Ja môžem priznať, jedna z alternatív, tak ako to bolo v minulosti a nikto, tiež sa pohoršovali. A za iných podmienok došlo k tomu, čomu sa hovorí rušenie. 

Ja vám môžem prehlásiť, za mňa sa nikdy nič nezrušilo. Opačne by som to posiloval, ale tiež mám obmedzené len možnosti. Bez zastupiteľstva, ktoré mi jasne nepovie, kde na to vziať, alebo kde teda to získať, tak sa nepohneme.

Ja plne s vami súhlasím, bol som to ja a môže to povedať aj predchodkyňa, aj ostatné učiteľky, zástupkyňa tuná nie je, ja som rád aj na túto školu chodil. A poviem vám, vždy som vyhlasoval, že to je absolútne normálna škola, kde sú žiaci takisto talentovaní. Dokonca by som povedal, slušnejší ako v iných školách. 


Keď som tam došiel, tie deti ma nepoznali. Ale na chodbe každý žiak, ktorého som stretol, ma pozdravil. To som bol šokovaný.


Takisto tá škola tam mala asi najlepšiu čistotu ako ostatné.


Ja hovorím, že je to plnohodnotná škola a nikdy z mojich úst neodznelo, že rušiť, rušiť, rušiť. Ale tých alternatív bolo 5 ako s tým naložiť.


Ak niekto vymyslí tuná šiestu, siedmu, ôsmu, aj to môže byť. Aj s pani kontrolórkou som hovoril o tom, aké sú možnosti, aj s inými. To je proste problém, ktorý musí niekto rozhodnúť a povedať ako ďalej. 


A musím vám povedať, aj ten pán čo hovoril, tak plamenne, ja s ním súhlasím. A ešte raz som hovoril, aj za ten Dom kultúry, keď obhajovali, tak som povedal: Čo chceme Dom kultúry, takéto diery alebo čo to školstvo nepotrebuje? Sociáli nepotrebujú? A ďalšie.    


Takže áno, to ste povedali dobré.


Lenže vám musím povedať aj tú inú vec, ktorú vy ste tak nejako nepostrehol, že nebol som to ja, ani za mňa to nebolo, keď zo 17 škôlok, nie že zrušili bez mihnutia, predali ich. Počúvate ma dobre? Predali. Predali moji predchodcovia. 


Ja som musel dorábať tuná, aby sme rýchlo spravili to a dnes máme vykryté všetky deti, ktoré požiadali, alebo ich rodičia, aby boli s škôlkach. 


(Poznámka z pléna: Nie je to celkom pravda, moje dieťa neprijali.)


No, tak vidíte, máte smolu. Asi dorástlo, malo dva a pol roka. Až bude ďalší ročník, dobre. 


(Poznámka.)


Ale máme v záujme aj to dať, uvidíme či to odsúhlasia poslanci trebárs na Fedákovej. Môžeme spraviť trojtriedku, takže vás ubezpečujem, že budete mať dieťa prijaté. 



Ale nechajte ma pokračovať, neprerušujte ma. 


Ja si pamätám, keď bolo 8 základných škôl a z tých 8 základných škôl bez mihnutia oka 3 zrušili, doslova zrušili. A boli to školy, kde bolo 460 žiakov za inej situácie ekonomickej. Zrušili to a spravili také triedy, že 4 školy mali takmer 3000 žiakov, a fungovalo to. Bol kľud. 

Dneska keď sa pozriete na tie výsledky, tak zo 4 škôl 3 sú v mínuse. 


Ja súhlasím aj s tým, že možno zlé hospodári pán riaditeľ na Sokolíkovej, čo ste aj povedali, bola to v minulosti, ako ste povedali, výkladná skriňa, ale je to aj Beňovského. 


Keď sa pozriete, ja mám tuná všetky stavy žiakov od roku 2008, atď., kde vlastne tendencia takmer na všetkých školách, snáď výnimka Pri kríži, kde je úbytok. Z 3000 dneska máme niečo viac ako 1700. 


Ja som požadoval a neviem prečo to nedali, aby skutočne sme mohli seriózne sa baviť, treba povedať, koľko žiakov odíde z Nejedlého?


To znamená, už dnes by mohli vedieť, že 9. ročník komplet odchádza. Možno už dnes vedia, že koľko odíde z 8. ročníka. A som povedal, treba počkať, koľko sa príjme v januári do tých prvých ročníkov. Ja im želám, aby sa čo najviac nazbieralo.


Ale pokiaľ to bude prepad o ďalších 50, je to neudržateľné. Ale nie je dôvod na rušenie. Nie je dôvod, ja vám hovorím. Ale je treba prijať opatrenia. 


(Hlásenie sa o slovo.)

Nehláste sa, keď hovorím, ja vás vidím. Potom. Nemusíte ma prosiť, ja vám slovo ešte dám, ubezpečujem vás. Vydržte. Zapamätajte si to.) 


Chcem vám povedať, že najskôr sa musí vyriešiť; táto škola nebude mať v súčasnosti plnohodnotný telocvik. Nech tuná rozhodne zastupiteľstvo, odkiaľ nájde 30 tisíc € na opravu, ktorá je havária. Musia mi tuná poslanci povedať, odkiaľ dajú na školu 1,5 milióna, to čo je schodok.


A čo je zarážajúce, že naše oddelenie sa snažilo dať tieto problémy na dohadovacie konanie cez krajský úrad, aj na ministerstvo, aby tento schodok zobrali v úvahu a nejako nám pomohli. V troch prípadoch vyhodnotili že áno, ale Nejedlého nedostala ani korunu. Viete, tak ja neviem dôvody.

Teraz tie ďalšie dôvody, ktoré ste dali. 

To nie je výmysel náš. Ja s vami súhlasím, absolútne, verte absolútne, že lepšiu kvalitu má trieda kde je povedzme 20 žiakov alebo 17, ale treba to ošetriť aj učiteľmi, počtom. Ale je to lepšia kvalita. 

Len sa pýtam, prečo je taký zákon, že doteraz mala byť maximálne 20, 22 trieda? 

Teraz to zrušili a povedali, že je to ľubovoľné.


Čiže sú opatrenia možno kde je 17 a 17, možno spraviť 34 a ušetrí sa inde. To sú úsporné opatrenia.


Teraz mi musíte povedať, pretože to sa môže stať aj v zime, vážení rodičia, že tam vypadne kotolňa. To vám hovorím už niekoľko rokov, vypadne. Bude vám to milé, keď budeme musieť za pochodu deti šibovať?


Musia mi tuná povedať, nie že dáme 160 tisíc pomaly na 3 školy, ale to je akurát na jednu, koľko stoja tie kotolne, pretože už sme opravili dve alebo tri. Takže to "treba" musí tu odznieť. A musia mi povedať aj s týmto vyrovnaním, kde zobrať 1,5 milióna na vyrovnanie. 


Tie alternatívy sú rôzne.


Nikto nebránil pani riaditeľke, aby mala rozlet. 


Mohlo by byť, pokiaľ tých detí tam budeme mať, že tam zriadime škôlku; ja neviem, troj aj štvortriednu. Nikomu nebráni, aby táto škola zostala povedzme v jednom trakte, v tých triedach s vyšším počtom, ale zostala.


A tuná umne sa pridelilo alebo prenajalo školám; to nielen Britisch school, alebo nemecká, takisto americká, alebo nech je to aj nejaká iná keď chcú. Ja tomu nebránim. Áno, tá škola by mala žiť zo svojho.


A pokiaľ by zarábala, tak ja vám sľubujem, budem prvý, ktorý budem predkladať, aby tie zisky ktoré sú, spätne sa dali do školstva. Milujem školstvo. Včera som bol aj na tom výročí, milujem. 

Ale musíte si uvedomiť, že pokiaľ ten 9., 8. ročník odíde, pokiaľ bude rapídny prepad možno aj o 100 žiakov, tie školy pomaly budú možno dve, možno tri vo veľkom mínuse.  


Treba to povedať ako s tým ďalej; ako s tým ďalej. Je to o peniazoch, žiaľ. 


Ja nemám dôvod, a rušiť v žiadnom prípade.


Rušiť, v žiadnom prípade, vám hovorím tieto posuny musia byť. Sú alternatívy. Vidíte, aj tá posledná trieda, ktorá bola, neviem ako to nazvať, odíde, deviataci sú to. 


Musia mi povedať. Možno to riešiť aj tak, že nechajme tam 100 žiakov, ešte menej a ostatné nech sa dá pre nejakú školu. Ostatné posilniť, aby sme mali aspoň tri školy, ktoré sú na svojom. A tri školy potom to dokážu aj utiahnuť možno čo budú dobre ziskoví, alebo na svojich, aby to utiahli. Proste to sú alternatívy.

Ja som nesmierne rád, že sa tuná rozvinula diskusia.


Ja som rád, že sú tu rodičia, ale aj termíny utekajú. To sa dalo urobiť, tá škola mohla byť, ako bolo inde, že mohla byť alokované pracovisko niekoho, sú tam deti, sú tam učitelia, nemá to ten honosný názov ako základná škola.


To sa riešiť úplne hovorím aj celým odchodom niekde. 

Proste dá sa to riešiť, vám poviem tak, aby to nebolo na škodu a na ujmu detí. To si musíte uvedomiť, prosím vás.


Ak to bude nižšie, pomaly až 200, tá škola je stavaná takmer na 600, 700 detí. Jednoducho je to lapsus a luxus. Tie školy chátrajú, my sme sa snažili ich dávať dokopy. Školy sú naše, máme evidentný záujem na tom, aby sme do toho dávali. 

Len žiaľ, ten žiak je rozhodujúci, pretože to je originálny výkon štátnej správy prenesený na nás a na to dáva štát.

Ten štát ja nie som, ale to čo vymyslel s tými školami, žiaľ, to treba adresovať asi do parlamentu nejakého, nie tuná.


Toto sú skutočnosti, ktoré nás nútia.


A tie termíny, ktoré sú, áno do konca roku sa to dalo, a ľahko by sa to nenaplnilo, stiahlo, pretože aj tak ten termín, tie posuny by mohli ísť až po 30. 6. 

Rovnako treba povedať, bude určujúce, koľko odíde, koľko žiakov sa tam prihlási. 


To, čo hovoríte, možno o 5, o 6 rokov, viete koľko to môže ísť do tých peňazí. Ja si to neviem ani predstaviť. Možno keby sa dalo ďalších 20 miliónov. To je luxus. Pozrite sa, aj ostatní to robia bežne. 


Nech tuná je skutočne argument, o ktorom ja hovorím.


A môžem prehlásiť, nikdy by som nepodpísal ani rušenie. Ale nakoniec aj tá Britská škola, ktorá je tu, na ktorú sú hrdí, ktorá nám priniesla strašne veľa peňazí. Veď doteraz tuná je. Nakoniec sa ukázalo, že to je dobrý ťah, ale škola existuje. 

To nie je žiaden strašiak že zo siete. Tá budova zostane, nikto ju nepredáva. Tá sa môže naštartovať hocikedy. Pokiaľ vám poviem, že ak by bolo potrebné do škôlok, ja sám budem navrhovať zastupiteľstvu, nech sa tam spravia dve, tri triedy. Keď nie, dajme tam jazykovky, dajme tam všetko možné, aby to bolo zmysluplne využívané. 


Ak to nenaplníme a budú nám krachovať ďalšie dve, kde ja neviem je 380, už to ide veľmi nízko, Beňovského, môže ísť nižšie aj tá Sokolíkova, tak my si tiež nemôžeme dovoliť, aby nám prakticky všetky možno išli do mínusu. 


Verte sami, že musia sa spraviť opatrenia, a to je proste zdvihnúť počet tried v školách tak aby to bolo. Nikto nestráca školu, všetci sú v Dúbravke. Určite keby bolo viacej tried, prejde tam kopu učiteľov. Môže tam prejsť aj riaditeľka, ak si ju zvolia; riaditeľka alebo zástupkyňa. To všetko viete čo je následné. To nie je teraz podstatné.

Podstatné je to, čo som vám povedal. 


Odpovedzte mi dnes, pretože to treba robiť, čas uteká, ako vyriešiť opravu toho, čo pani riaditeľka mi napísala, dúfam, že je to pravda, pani riaditeľka, s tým potrubím. Tá telocvičňa. Je to pravda? 

(Vyjadrenie.)


A ten povedal minimálne 30 tisíc.


Takže musíme kalkulovať veľmi rýchlo odkiaľ budú tieto peniaze. A potom vyrovnať tú sekeru, ktorá tam bola.


Pani Packová, koľko bola? Asi 50 tisíc; nejak tak.


Odkiaľ sa zoberie. Dobre, tieto veci. 


A potom vám môžem zaručiť, to je havária, v poriadku, lenže aj tie peniaze sú tiež v havarijnom stave.


A potom vám môžem povedať, že áno, ak to aj bude, odsúhlasiť tých 5 miliónov ako prvú do tej školy. To vám zaručím zase ja. 


A potom keď povedia, mal som aj na tie ďalšie, no, nedalo sa. Museli spraviť viacej, lebo to nie je reálne. To mi musia povedať tuná, či to je tak možné. Lebo rovnako takto viete čo sa oddelila aj Bilíkova, tá si spravila vlastnú kotolňu a naša tam chátra. Aj tam máme školu, kde to je odstavené. 

Takže mi musíte povedať na to školstvo, kde z čoho dáme peniaze. Ak to tuná schvália, ja im zatlieskam. A ja som rád, že by to zachovali, tá škola môže existovať ďalej, nakoniec aj by existovala. A to keď dáte na to, tak ste mali počúvať, dostali ste priestor. Tuná je priestor na to, aby o tom rozhodli poslanci. 


A ja som rád, že to je len a len tuná. 


Ja som aj rád, že sú rodičia, ktorí za to bojujú, pretože včera som to povedal, je najkrajšie spojenie, keď je tu zastupiteľstvo, keď sú to školy a sú to rodičia. Áno, to sú 3 subjekty, ktoré sa radia k tomu, aby rozhodovali o školstve. 


Takže ja vám fandím. Aj beriem tie pripomienky, všetko, len toto žiadajte odpovedať. Bez toho to nepôjde. Dôjde koniec roka a my tam budeme mať sekeru. Možno povie niekto, ja nemám ani na elektriku, tak čo tam dôjdu z elektrárne a im vypnú elektriku, alebo kto, čo? 


Musíte mi toto zodpovedať, ak to zodpoviete, som spokojný. 


Nech sa páči, pán Hanulík.

Poslanec Ing. P.  H a n u l í k :    


Ďakujem. To je tiež taká technická.

Starosta Ing. J. S a n d t n e r :


Nemôže byť, bola ukončená diskusia. 

Poslanec Ing. P. H a n u l í k :


Ja mám technickú poznámku teraz. 

Starosta Ing. J.  S a n d t n e r :


Nemôžeš v rámci diskusie. 

Poslanec Ing. P. H a n u l í k :


Nebola zrušená ešte diskusia. 


(Poznámky.)


Ale nehlasovalo sa.

Starosta Ing. J.  S a n d t n e r :


Nie. Ale nikto nebol prihlásený.


Jedine kto bol prihlásený tam ten pán v modrej košeli. 

Poslanec Ing. P. H a n u l í k :


Ale o tom, čo dal Jozef (Havrilla) návrh nebolo hlasované, to bolo úplne zmätočné.

Starosta Ing. J.  S a n d t n e r :


Ale nikto nebol prihlásený, takže nemôže nikto diskutovať.

Poslanec Ing. P. H a n u l í k :


To je jedno, nikto nedal návrh. Ja chcem mať technickú poznámku. 


Prosím vás, každý vieme, že toto rozriešime iba hlasovaním. V podstate je zjavné, že nikto nie je za to, aby tá škola skončila. Čiže akékoľvek diskusie teraz robíme, zbytočne naťahujeme čas a máme 31 bodov. Iba o to mi ide. Ďakujem. Ja nevystupujem.

Starosta Ing. J.  S a n d t n e r :    


Ja predsa si dovolím tomu pánovi v modrej košeli, pretože pre mňa je smerodatný názor rodičov. 


Nech sa páči, ale stručne povedzte.

OBČAN: Pán  C i r b u s, Rada rodičov ZŠ Nejedlého:


Pán starosta, ďakujem. Počuli ste všetci a takého chlapa je potrebné pre Dúbravku. Vyhnúť sa všetkému, aby nebola hanobená táto škola. 


Myslím, že za všetkých rodičov hovorím, je podstatné, aby to čo odznelo tu, minimálne v Dúbravskej televízii ste povedali, že Základná škola na Nejedlého sa rušiť nebude. Ak to odznie z vašich úst bude to mať hodnovernosť, aby tí ľudia, ktorí majú potenciál priniesť tých prváčikov; dajú na vaše slová. Verte mi.
Starosta Ing. J.  S a n d t n e r :


Ďakujem za vaše slová.

OBČAN: Pán  C i r b u s 

Ja vám zároveň vám môžem sľúbiť, že my za Radu rodičov urobíme všetko pre to, aby sme získali tých prváčikov aj napriek tomu, že sú tu snahy, aby to tak nebolo. 

A zároveň nakoniec všetkých chcem pozvať 15. decembra na Základnú školu Nejedlého, kde usporiadame vianočný večierok. Takže ste všetci srdečne vítaní a ja vám všetkých pekne ďakujem za vašu podporu. 

Starosta Ing. J.  S a n d t n e r :


Dobre. Ja vám chcem povedať, to som ja povedal, ešte raz vám poviem:


Na rade je tuná zastupiteľstvo, ktoré tak vehementne za to bojovalo, musia teraz povedať, že vám tie peniaze na to dajú a ja som s tým zrovnaný. Poviem vám, môžeme to riešiť potom na budúci rok ďalej, ako budú počty, ako budú peniaze, atď. Ja čakám na to, potom bude koncovka. Apelujte na nich, nie na mňa. 
OBČAN: Pán  C i r b u s 


Ďakujem. Ešte dodám, Karlova Ves;

Starosta Ing. J.  S a n d t n e r :    


Nechajte to tak. Ďakujem. Nemali ste už slovo. Nechajte Karlovu Ves; ja by som mohol iné povedať príklady.


Ja vám ďakujem.

Dávam hlasovať za to, aby sa ukončila rozprava.


Kto je za to, nech zdvihne ruku. 


Čaká aj riaditeľka, ak tam budú nejaké také faktúry a nemáte na to, ja vám nemôžem dať, ja nedám peniaze. Počkajte, kedy bude zastupiteľstvo a nech povedia odkiaľ to bude. 


Takže toto je to, čo ste docielili. Ja som chcel, aby bola diskusia to nejako vyrovnať a povedať ďalej. Takže ste tam kde ste boli, aby ste si uvedomili. 


(Poznámka.)


Ja viem, ale to je zastupiteľstvo, ktoré musí povedať, kde to na to dať. Ja som ich len slušne upozornil, v akom stave je školstvo. Taká je informácia. A preto ja hovorím, nikto nekoná, to je do 30. 6. máme ročník. Uvidíme, v januári budeme mať doplňujúce údaje a potom budeme o tom hovoriť. 


Takže ďakujem vám všetkým, aj vám občania, aj škole, že ste prišli tuná zástupcovia zo školy.


Ideme pokračovať.

NÁVRHOVÁ KOMISIA: Ing. B. G á l 


Ešte máme hlasovať o celom bode. 

Pán Guzy dal návrh.

Starosta Ing. J.  S a n d t n e r :


Pardon. Áno, pán Guzy, správne, prepáčte.


Nech sa páči, tam je ten návrh, ktorý dal pán poslanec Guzy.

NÁVRHOVÁ KOMISIA: J. H a v r i l l a 


Návrhová komisia dostala jeden návrh od pána poslanca Andreja Guzyho, a to návrh nového uznesenia:

Na základe stanoviska Komisie školstva s prihliadnutím k naplneniu 9 materských škôl existujúcej a plánovanej výstavbe žiadame ponechať stav škôl pri súčasnom počte 4, teda zamietame vyradenie Základnej školy  Nejedlého zo siete škôl.
 


Ak tento návrh prejde, tak o pôvodnom návrhu predkladateľa, pána prednostu, potom už hlasovať nemusíme. 

Starosta Ing. J.  S a n d t n e r : 


Dobre. Dávam hlasovať, kto je za tento návrh?


(Hlasovanie.)


Za:            22 poslancov.


Ďakujem.


Zdržal sa niekto?  Nikto. 


Je niekto proti?   Nikto.


Chcem ale povedať, že tam boli dve alternatívy, takže žiadna nebola predložená. Možno by stačilo, keby ste dali ten jeden návrh prvý, alebo čo, a je to vybavené. V poriadku.


Ideme na bod č. 14.

BOD 14: 

Návrh na predĺženie nájmu časti pozemku p. č. 2406/8 k. ú. Dúbravka pre Mgr. Juditu Talostanovú ako prípad hodný osobitného zreteľa

Starosta Ing. J.  S a n d t n e r :


Nech sa páči, pán prednosta.
Prednosta JUDr. Š.  G r m a n, CSc.:


Ďakujem pekne. Odporúčam schváliť Mgr. Judite Talostanovej nájom časti pozemku ako prípad hodný osobitného zreteľa za cenu 0,30 € za m2, dokopy to robí 92,70 € ročne.


V súlade s uznesením miestnej rady odporúčam materiál schváliť. Ďakujem pekne.

Starosta Ing. J. S a n d t n e r : 


Otváram rozpravu bez úvodného ďalšieho slova.


Nech sa páči, vyjadrite sa.


Nech sa páči, pani Čarnogurská.

Poslankyňa Ing. M.  Č a r n o g u r s k á :


Vzhľadom na to rokovanie o rozpočte, ja by som si dovolila navrhnúť, aj keď to VZN nebolo a v komisii sme odporúčali 0,3 €/m2, ja by som navrhovala, aby sme to schválili, a dám to aj písomne, 0,5 €/m2 pre záhradku. 


A budem to navrhovať pri všetkých troch prenájmoch. 


A ešte považujem za správne, aby pod stavbou, myslím si že tuná nie je stavba, ale aby pod stavbou na každej záhradke bolo 3 €/m2/rok. Pretože pokiaľ je to iba chata, ja neviem 10, 12 m2, tak to nie je svet tých 36 €/rok, ale keď som si to porovnala napríklad sadzobník a VZN Karlovej Vsi, tak tam majú prenájom výmery pozemku využívaného ako záhrada 0,99 €/m2. Čiže, keď navrhujem 0,5 € tak sme ešte veľmi ako slušní. 

A považujem to za takú prípravu aj na to naše VZN, pretože je škoda ako byť takýto sociálni na mieste, kde to nie je vhodné. Takže dávam písomne. Ďakujem.

Starosta Ing. J.  S a n d t n e r : 


Poprosím, daj písomný návrh.


Ďalej sa hlási pán poslanec Hanulík, nech sa páči.

Poslanec Ing. P. H a n u l í k :


Ďakujem veľmi pekne. Ja by som chcel práve na toto zareagovať. Ja sa tu totiž obávam toho, zase aby nevznikalo 15 cien, každý bude mať inú cenu. Jednému dneska dáme pol €, zajtra celé €, atď.


Ja si myslím, že na to musíme prijať nejaký cenník. Na to je tu komisia ekonomická, ktorá môže navrhnúť, že budú zvýšené z takých a takých dôvodov na takú a takú sumu. Zdá sa mi úplne nevhodné, aby sme za každým upravovali nejako ceny, ktoré už boli stanovené.


A čo sa týka Karlovej Vsi, možno že majú 1 € pozemok, ale majú 112 000 € na šport na tento rok. Takže sa to tam prejaví v inom niečo. Takže môžeme dať kľudne viac ale potom kde to dáme? Ďakujem.

Starosta Ing. J.  S a n d t n e r :


Ďakujem.


Ešte chce niekto diskutovať? 


Pán Kosnáč, faktickú, nech sa páči.

Ing. Gabriel  K o s n á č, vedúci organizačného oddelenia:


Ja by som len chcel upozorniť na dôvodovú správu, ktorá sa odvoláva na pravidlá, ktorá sa týka práve najmä nájmov pozemkov v záhradkárskych osadách, kde boli schválené pravidlá v minulom roku, ktoré práve hovoria o tej cene, ktorá je navrhnutá. Tak len aby ste to zvážili.


(Poznámky.)
Starosta Ing. J. S a n d t n e r : 


Materiál je teda dobrý, tak netreba navrhovať. 


Keď schválime materiál, tak nemusíme ani doplňovať si čo dala pani Čarnogurská. Nemusíme. 
Poslankyňa Ing. M. Č a r n o g u r s k á :


Potom to sťahujem.

Starosta Ing. J.  S a n d t n e r :


Dobre. Ďakujem. 


Ešte niekto? 


Dávam teda návrhovej komisii slovo; prečítajte návrh.

NÁVRHOVÁ KOMISIA: Ing. B. G á l 


Návrh uznesenia: 


Miestne zastupiteľstvo mestskej časti Bratislava - Dúbravka (Tak ako je uvedené v materiáli.)

1. k o n š t a t u j e, 

že nájom časti pozemku p. č. 2406/8 podľa nákresu časť 2 o výmere 309 m2 k. ú. Dúbravka je prípadom hodným osobitného zreteľa podľa § 9a ods. 9 písm. c) zákona č. 138/1991 Zb. o majetku obcí v znení neskorších predpisov


2. s c h v a ľ u j e 

Mgr. Judite Talostanovej nájom časti pozemku p. č. 2406/8 podľa nákresu časť 2 o výmere 309 m2, k. ú. Dúbravka na dobu určitú od 01. 01. 2012 do 31. 10. 2012 na rekreačné účely v zmysle § 9a ods. 9 písm. c) zákona č. 138/1991 Zb. o majetku obcí v znení neskorších predpisov ako prípad hodný osobitného zreteľa za cenu 0,30 €/m2 rok, t.j. 92,70 € ročne.

Starosta Ing. J.  S a n d n e r : 


Dávam hlasovať, kto je za tento návrh, nech zdvihne ruku. 

(Hlasovanie.)


Za:           17 poslancov.


Ďakujem.


Zdržal sa niekto?   Nikto.


Je niekto proti?    Nikto.


Bod 15.

BOD 15:

Návrh nájmu pozemkov - p. č. 4089/2 k. ú. Dúbravka pre Mgr. Mareka Dinuša ako prípad hodný osobitného zreteľa

Starosta Ing. J.  S a n d t n e r :


Prosím pokračovať, pán prednosta, v bode č. 15; nech sa páči. 

Prednosta JUDr. Š. G r m a n, CSc.:


Ďakujem pekne. Odporúčam schváliť Mgr. Marekovi Dinušovi nájom pozemkov príslušných zase ako prípad hodný osobitného zreteľa za tú istú cenu čo v predchádzajúcom materiáli. Teda dokopy je to výška 132,60 €/ročne. Je to aj v súlade s uznesením miestnej rady. Ďakujem pekne.

Starosta Ing. J.  S a n d t n e r :


Ďakujem. Otváram rozpravu. Nikto.


Prosím návrhovú komisiu.

NÁVRHOVÁ KOMISIA: Ing. B. G á l 


Návrh uznesenia:


Miestne zastupiteľstvo mestskej časti Bratislava - Dúbravka (Tak ako je uvedené v materiáli, bez zmeny.)


1. k o n š t a t u j e 

že nájom pozemkov - p. č. 4089/5 záhrady o výmere 427 m2 /vytvoreného GP č. 40/2008 na oddelenie parcely č. 4089/10/ a pozemku - p. č. 40879/2 záhrady o výmere 15 m2 k. ú. Dúbravka sú prípadom hodným osobitného zreteľa podľa § 9a ods. 9 písm. c) zákona č. 138/1991 Zb. o majetku obcí v znení neskorších predpisov


2. s c h v a ľ u j e 

Mgr. Marekovi Dinušovi nájom pozemkov - p. č. 4089/5 záhrady o výmere 427 m2 a pozemku - p. č. 4089/2 záhrady o výmere 15 m2, t.j. spolu 442 m2 k. ú. Dúbravka - lokalita Veľká lúka na dobu neurčitú na rekreačné účely podľa § 9a ods. 9 písm. c) zákona č. 138/1991 Zb. o majetku obcí v znení neskorších predpisov ako prípad hodný osobitného zreteľa za cenu 0,30 €/m2/rok, t.j. vo výške 132,60 €/rok.

Starosta Ing. J.  S a n d t n e r :

Dávam hlasovať. 


Kto je za tento návrh, nech zdvihne ruku.


(Hlasovanie.)


Za:           18 poslancov.


Zdržal sa niekto?  Nikto.


Je niekto proti?   Nikto.


Schválené.


Ideme na bod č. 16.

BOD 16:

Návrh nájmu pozemku - p. č. 2406/275 a časti pozemku p. č. 2406/5 k. ú. Dúbravka pre Ing. Tatianu Kulíkovú ako prípad hodný osobitného zreteľa

Starosta Ing. J.  S a n d t n e r : 


Nech sa páči.

Prednosta JUDr. Š. G r m a n, CSc.:


Za tú istú cenu, dokopy je to 54,60 € ročne. Miestna rada odporúča schváliť.

Starosta Ing. J.  S a n d t n e r :


Ďakujem.


Chce niekto diskutovať; otváram rozpravu. Nikto.


Návrhová komisia.

NÁVRHOVÁ KOMISIA: Ing. B. G á l 


Návrh uznesenia.


Miestne zastupiteľstvo mestskej časti Bratislava - Dúbravka (Tak ako je uvedené v materiáli.)


1)  k o n š t a t u j e,

že nájom pozemku p.č. 2406/275 zastavané plochy a nádvoria o výmere 12 m2 a časti pozemku p. č. 2406/5 podľa nákresu časť 1 o výmere 182 m2 k. ú. Dúbravka je prípadom hodným osobitného zreteľa podľa § 9a ods. 9 písm. c) zákona č. 138/1991 Zb. o majetku obcí v znení neskorších predpisov


2)  s c h v a ľ u j e 

Ing. Tatiane Kulíkovej nájom pozemku p. č. 2406/275 zastavané plochy a nádvoria o výmere 12 m2 a časti pozemku p. č. 2406/5 podľa nákresu časť 1 o výmere 182 m2 k. ú. Dúbravka na dobu určitú od 01. 01. 2012 do 31. 10. 2012 na rekreačné účely v zmysle § 9a ods. 9 písm. c) zákona č. 138/1991 Zb. o majetku obcí v znení neskorších predpisov ako prípad hodný osobitného zreteľa za cenu 0,30 €/m2/rok, t.j. spolu za 54,60 €/rok.

Starosta Ing. J.  S a n d t n e r :


Dávam hlasovať.


Kto je za tento návrh, nech zdvihne ruku.


(Hlasovanie.)


Za:            18 poslancov.


Zdržal sa niekto?  Nikto.



Je niekto proti?   Nikto.

Schválené.


Bod č. 17.

BOD 17: 

Návrh na predĺženie nájmu vonkajšej steny plynovej kotolne K-19 situovanej na pozemku p. č. 3449/24 a 3449/269 k. ú. Dúbravka za účelom umiestnenia dvoch závesných reklamných tabúl pre spoločnosť VILLA RUSTICA, s.r.o., ako prípad hodný osobitného zreteľa
Starosta Ing. J.  S a n d t n e r :


Prosím, pán prednosta, uveď materiál.

Prednosta JUDr. Š. G r m a n, CSc.:


Ako prípad hodný osobitného zreteľa za cenu 500 € 2 tabule na rok, dokopy je to 1000 € ročne. 


Miestne rada odporúča schváliť v predloženom znení.

Starosta Ing. J.  S a n d t n e r :


Ďakujem. Chce niekto diskutovať? Nie.


Návrhová komisia, prosím.

NÁVRHOVÁ KOMISIA: Ing. B. G á l 


Návrh uznesenia:


Miestne zastupiteľstvo mestskej časti Bratislava - Dúbravka (Tak ako je uvedené v materiáli.)


1) k o n š t a t u j e,

že predĺženie nájmu vonkajšej steny plynovej kotolne K-19 situovanej na pozemku p. č. 3449/24 a 3449/269 k. ú. Dúbravka spoločnosti VILLA RUSTICA, s.r.o., za účelom umiestnenia dvoch závesných reklamných tabúl je prípadom hodným osobitného zreteľa podľa § 9a ods. 9 písm. c) zákona 138/1991 Zb. o majetku obcí v znení neskorších predpisov


2) s c h v a ľ u j e 

spoločnosti VILLA RUSTICA, s.r.o., 811 01 Bratislava Zámocká 36, IČO: 44 211 601 predĺženie nájmu vonkajšej steny plynovej kotolne K-19 situovanej na pozemku p. č. 3449/24 a 3449/269 k. ú. Dúbravka za účelom umiestnenia dvoch závesných reklamných tabúl na dobu určitú, t.j. od 16. 01. 2012 do 30. 09. 2013 podľa § 9a ods. 9 písm. c) zákona č. 138/1991 Zb. o majetku obcí v znení neskorších predpisov ako prípad hodný osobitného zreteľa za cenu vo výške 500 € tabuľa/rok, t.j. spolu 1000 € ročne.

Starosta Ing. J.  S a n d t n e r :

Ďakujem.


Dávam hlasovať, kto je za tento návrh, nech zdvihne ruku.


(Hlasovanie.)


Za:           18 poslancov.   


Ďakujem. 


Zdržal sa niekto:  Nikto.


Je niekto proti?   Nikto.


Konštatujem, že návrh uznesenia bol schválený.


Ideme na bod 18.

BOD 18:

Návrh na rozšírenie predmetu nájmu v objekte bývalej ZŠ Bilíkova pre Súkromnú základnú školu - Wonderschool ako prípad hodný osobitného zreteľa  

Starosta Ing. J.  S a n d t n e r :


Nech sa páči, pán prednosta.
Prednosta JUDr. Š. G r m a n, CSc.:


Ďakujem pekne. V tomto prípade miestna rada odporúča návrh dopracovať a predložiť miestnemu zastupiteľstvu. Materiál bol dopracovaný, je doplnený o tabuľku obsadenosti bývalej Základnej školy Bilíkova plus o ďalšie požadované údaje miestnym zastupiteľstvom o jednotlivých podlažiach, traktoch, kto čo užíva, atď. Odporúčam návrh schváliť v navrhovanom znení. Ďakujem pekne.

Starosta Ing. J.  S a n d t n e r :


Ďakujem.


Otváram rozpravu.


Pani poslankyňa Zaťovičová, nech sa páči.

Poslankyňa Mgr. Z. Z a ť o v i č o v á :


Ďakujem. Ja by som sa chcela opýtať, zmluva č. 90, ktorá je tu predložená z roku 2009, že či má aj nejaký dodatok, alebo toto je len ako final bez dodatku. Či táto zmluva má nejaký dodatok? 

Starosta Ing. J.  S a n d t n e r :


Prosím majetkárku; pani Fridrichová.

JUDr. Eva  F r i d r i c h o v á :


Je tam dodatok do 30. júna 2019 a schvaľujeme rozšírenie predmetu nájmu. 

Poslankyňa Mgr. Z. Z a ť o v i č o v á :


Dobre. Ak môžem, ja by som sa ďalej chcela k tomu opýtať. Máme tu priložený list, ja už som na to upozorňovala na miestnej rade, ale opätovne sa nám to dostalo v takom stave ako to bolo v miestnej rade, kde pani Soňa Halásszová ako výkonná riaditeľka Wonderschool sa odvoláva na zmluvu 89 z roku 2009 a priloženú máme zmluvu 90 z roku 2009. 

Tým pádom tie body nesedia na ktoré sa ona odvoláva, preto som sa pýtala, že či je ešte aj nejaká iná zmluva s touto školou; pretože nesedí mi to. 


A ďalšia vec, na miestnej rade sme potom dostali druhý list, kde už teda je opravené, že by prenájom chceli ako dodatok k zmluve 90/2009.


Preto som sa pýtala, či existuje nejaký dodatok?


Pretože oni sa v ďalšom papieri, ktorý sme dostali na miestnej rade odvolávajú práve na dodatok. 

Čiže chcela by som, aby to bolo nejako dané do súladu. 

Starosta Ing. J.  S a n d t n e r :


Potvrdzujem, áno, áno, ste hovorila na miestnej rade. Bolo to uložené pani Fridrichovej, aby to skontrolovala a upravila. Tak ako je to teraz? 

JUDr. Eva  F r i d r i c h o v á :


Žiadosti boli nejasné.

Starosta Ing. J.  S a n d t n e r :


Ale keď je žiadosť nejasná, tak jednoducho nemôžeme to dať. Mali ste si ju zavolať, nech vám to vysvetlí.


Dobre. 

Navrhujem, pán prednosta, stiahni ten bod. 

Prednosta JUDr. Š. G r m a n, CSc.:


Sťahujem materiál.

Starosta Ing. J.  S a n d t n e r :


Ideme na bod č. 19.

BOD 19: 

Návrh na predĺženie nájmu časti pozemku p. č. 2406/8 k. ú. Dúbravka pre Ing. Vladimíra Vlčeka ako prípad hodný osobitného zreteľa

Starosta Ing. J.  S a n d t n e r :


Nech sa páči.
Prednosta JUDr. Š.  G r m a n, CSc.:


Odporúčam schváliť nájom časti pozemku ako prípad hodný osobitného zreteľa 303 m2 za cenu 0,30 € ročne, dokopy je to 90,90 € ročne. 


Miestna rada odporúča schváliť v predloženom znení.

Starosta Ing. J. S a n d t n e r :


Rozprava, otváram. 

Kto chce vystúpiť? Nikto.


Dobre. Končím rozpravu.


Návrhová komisia.

NÁVRHOVÁ KOMISIA: J. H a v r i l l a 


Hlasujeme o návrhu ako bol predložený v písomnom materiáli:


Miestne zastupiteľstvo mestskej časti Bratislava - Dúbravka


1)  k o n š t a t u j e, 

že nájom časti pozemku p. č. 2406/8 podľa nákresu časť 4 o výmere 303 m2, k. ú. Dúbravka je prípadom hodným osobitného zreteľa podľa § 9a ods. 9 písm. c) zákona č. 138/1991 Zb. o majetku obcí v znení neskorších predpisov.


2) s c h v a ľ u j e 

Ing. Vladimírovi Vlčekovi nájom časti pozemku p. č. 2406/8, podľa nákresu časť 4 o výmere 303 m2, k. ú. Dúbravka na dobu určitú od 01. 01. 2012 do 31. 10. 2012 na rekreačné účely v zmysle § 9a ods. 9 písm. c) zákona č. 138/1991 Zb. o majetku obcí v znení neskorších predpisov ako prípad hodný osobitného zreteľa za cenu 0,30 €/m2/rok, t.j. 90,90 € ročne.

Starosta Ing. J. S a n d t n e r :


Dávam hlasovať, kto je za tento návrh, nech zdvihne ruku.


(Hlasovanie.)

Za:           14 poslancov. 


Takže nemusíme ďalej hlasovať.

(Nedostatočný počet poslancov.)


To je vaša disciplinovanosť, ďakujem.


Takto rozhodujete páni a dámy.


To je hodný zreteľ; to je 3/5.


Ďakujem vám. Ste to zrušili a si to zodpoviete aj potom povedzte tomuto pánovi prečo to nebolo. 


(Poznámka.)


Ja tu nie som žandár. Ja viem, že dá sa slušne, že  požiadate si o prestávku, ja vám vyhoviem. 


Ale keď si robíte z tohto korzo, alebo keď si robíte čo chcete, tak to ja ľutujem. 

Poslankyňa Mgr. Z. Z a ť o v i č o v á :


Žiadame prestávku.

Starosta Ing. J.  S a n d t n e r :


Dobre.


Tak dávam 10 minút prestávku do štvrtej. Dobre?


(Prestávka).


Prosím vás, pokračujeme, dokončíme hlasovanie. 

NÁVRHOVÁ KOMISIA: Ing. B. G á l 


Tak ako je uvedené v materiáli.

Starosta Ing. J.  S a n d t n e r :


Kto je za, nech zdvihne ruku.


(Hlasovanie.)


Za:            18 poslancov.


Ďakujem.


Zdržal sa niekto?   Nikto.


Je niekto proti?    Nikto.


Schválené. 

Ideme na bod č. 20.

BOD 20: 

Návrh na predĺženie nájmu časti pozemku p. č. 3426/32 k. ú. Dúbravka pre spoločnosť IUWE - Dúbravčice, s.r.o. ako prípad hodný osobitného zreteľa 
Starosta Ing. J. S a n d t n e r :


Pán prednosta, nech sa páči.

Prednosta JUDr. Š. G r m a n, CSc.:


Ide o predĺženie nájmu, ide o prípad hodný osobitného zreteľa za cenu  20 €/m2, spolu za rok je to 1920 €. 


Miestna rada odporúča schváliť v predloženom znení. Ďakujem pekne.

Starosta Ing. J.  S a n d t n e r :


Otváram rozpravu. 

Kto chce diskutovať? Nikto.


Prečítajte návrh uznesenia.

NÁVRHOVÁ KOMISIA: Ing. B. G á l


Návrh uznesenia:


Miestne zastupiteľstvo mestskej časti Bratislava - Dúbravka (Tak ako je uvedené v materiáli.)


1) k o n š t a t u j e, 

že nájom časti pozemku p. č. 3423/32 podľa výpočtu plôch časť 1 o výmere 55 m2 a časť 5 o výmere 41 m2 k. ú. Dúbravka je prípadom hodným osobitného zreteľa podľa § 9a ods. 9 písm. c) zákona č. 138/1991 Zb. o majetku obcí v znení neskorších predpisov.


2) s c h v a ľ u j e 

spoločnosti IUWE - Dúbravčice, s.r.o., 821 08 Bratislava Mraziarenska 6, IČO: 44 098 952 predĺženie nájmu časti pozemku p. č. 3423/32 podľa výpočtu plôch časť 1 o výmere 55 m2 a časť 5 o výmere 41 m2 k. ú. Dúbravka za účelom rozšírenia cestnej komunikácie na Agátovej ul. v Bratislave od 01. 02. 2012 na dobu určitú, t.j. do konca mesiaca v ktorom nadobudne právoplatnosť kolaudačné rozhodnutie na predmetnú stavbu v zmysle § 9a ods. 9 písm. c) zákona č. 138/1991 Zb. o majetku obcí v znení neskorších predpisov ako prípad hodný osobitého zreteľa za cenu 20 €/m2/rok, t.j. spolu 1920 €/rok. 


Starosta Ing. J.  S a n d t n e r :


Ďakujem.


Kto je za, nech zdvihne ruku.


(Hlasovanie.)


Za:           18 poslancov.

Ďakujem.


Zdržal sa niekto?  Nikto.


Je niekto proti?   Nikto. 


Ideme na bod č. 21.
BOD 21:

Návrh na nájom plechového stánku č. 5 situovaného na parcele č. 3058/3 k. ú. Dúbravka - Trhová ul. pre Zoltána Kissa ako prípad hodný osobitného zreteľa

Starosta Ing. J.  S a n d t n e r :


Chcem podotknúť, že sme neuznali na rade, že nejaké telefonické požiadanie, že on si to predlžuje. To môže hocikto zavolať. Jasne budem vždy vyžadovať žiadosť o prenájom trhového miesta alebo nejakej búdy. Takže je to písomne tuná dané táto žiadosť. Takže teraz je to čisté.
Nech sa páči, pán prednosta.

Prednosta JUDr. Š. G r m a n, CSc.:


Áno, pán starosta vlastne uviedol. 33,20 € mesačne, doplnená žiadosť. 

Miestna rada odporúča schváliť v predloženom znení. 

Starosta Ing. J.  S a n d t n e r :


Chce niekto diskutovať k danému materiálu; dostane možnosť.


Nech sa páči, pán Füzy. 

Poslanec Ing. Š. F ü z y :


Ja by som chcel len k tomu materiálu takú jednu pripomienku, že by som chcel, aby nebolo presne ukotvené číslo toho stánku, nakoľko my sme v minulosti na komisii územného rozvoja chceli väčšinu tých stánkov odstrániť, nakoľko okrem troch stánkov nie sú využívané a zaberajú tam miesto. To znamená, že zmenšiť ten počet a zachovať tie aktuálne, aby sa nám nestalo právne, že on chce vyslovene ten piaty; tak môže mať tretí.


To je jediný taký dodatok k tomu. Dobre?

Starosta Ing. J. S a n d t n e r :


Dobre. Nemám s tým problém. Poviem, vám, áno, je to nevyužívané, bolo by to vhodné na nejaký hospodársky dvor u nás dať. A keď sú aj Dúbravské hody, nech to prenajíma na takéto akcie, alebo ja neviem. Jak teraz budú aj tie trhy vianočné, niekde to tam dať, zapožičať, alebo aj trvale, kde by sa mohlo využívať, lebo je to škoda. To, či využívame, to chátra, hnije to pomaly. A je to škoda. 

Takže postupne: Prvý bol pán poslanec Hradecký.

Poslanec Ing. B. H r a d e c k ý :


Chcem upozorniť, že tam pán Kiss to chce od februára do augusta, pokiaľ som to vylúštil. To znamená, či by v uznesení nemalo byť napísané, že to je tuším 7 mesiacov, čo som narátal v roku 2012, predpokladám. Do 31. 01. 2014 a on to chce od februára do augusta. Bez roku ale nie do roku 2014. 

Starosta Ing. J.  S a n d t n e r :

Ďakujem, pán Hradecký. Tuná vidím, že pán Zoltán Kiss ani tu nedal odkedy dokedy, to je taký papier o ničom, on chce. Dobre.


Tak schváľte a tam sa to doplní. Tá zmluva potom bude na to, čo on doplní, dobré?


Ďalej, kto sa hlásil ešte? 


Pán Takács, dobre. 

Poslanec M. T a k á c s :


Chcel som to podporiť.

Starosta Ing. J.  S a n d t n e r :


Dobre. Prosím, dajte návrh uznesenia.

NÁVRHOVÁ KOMISIA: Ing. B. G á l 


Návrh uznesenia:


Miestne zastupiteľstvo mestskej časti Bratislava - Dúbravka (Tak ako je uvedené v materiáli.)


1. k o n š t a t u j e, 

že nájom plechového stánku č. 5 situovaného na parcele č. 3058/3 k. ú. Dúbravka - Trhová ul. je prípadom hodným osobitného zreteľa podľa § 9a ods. 9 písm. c) zákona č. 138/1991 Zb., o majetku obcí v znení neskorších predpisov


2) s c h v a ľ u j e 

Zoltánovi Kissovi nájom plechového stánku č. 5 situovaného na parcele č. 3058/3 k. ú. Dúbravka - Trhová ul. od 01. 02. 2012 do 31. 01. 2014 za účelom predaja poľno-hospodárskych prebytkov v zmysle § 9a ods. 9 písm. c) zákona č. 138/1991 Zb. o majetku obcí v znení neskorších predpisov ako prípad hodný osobitného zreteľa za cenu 33,20 € mesačne. 

Starosta Ing. J.  S a n d t n e r :


Dávam hlasovať, kto je za tento návrh, nech zdvihne ruku.


(Hlasovanie.)


Za:            18 poslancov.


Zdržal sa niekto?  Nikto.


Je niekto proti?   Nikto. 


Schválené.


Ideme na bod č. 22.

BOD 22:

Návrh na nájom plechového stánku č. 1 situovaného na parcele č. 3058/3 k. ú. Dúbravka - Trhová ul. pre Františka Balogha ako prípad hodný osobitného zreteľa
Starosta Ing. J.  S a n d t n e r :


Nech sa páči, pán prednosta.

Prednosta JUDr. Š. G r m a n, CSc.:


Cena 33,20 € mesačne. Vypúšťame číslovanie stánku 1. 

Ináč odporúčam schváliť s touto úpravou. Prešlo aj miestnou radou s kladným stanoviskom. 
Starosta Ing. J.  S a n d t n e r :


Chce niekto diskutovať? Ďakujem.

NÁVRHOVÁ KOMISIA: Ing. B. G á l 


Takže môžeme hlasovať tak ako je uvedené v materiáli bez zmeny.


Návrh uznesenia:


Miestne zastupiteľstvo mestskej časti Bratislava - Dúbravka


1) k o n š t a t u j e,

že nájom plechového stánku č. 1 situovaného na parcele č. 3058/3 k. ú. Dúbravka - Trhová ul. je prípadom hodným osobitného zreteľa podľa § 9a ods. 9 písm. c) zákona č. 138/1991 Zb. o majetku obcí v znení neskorších predpisov


2) s c h v a ľ u j e

Františkovi Baloghovi nájom plechového stánku č. 1 situovaného na parcele č. 3058/3 k. ú. Dúbravka - Trhová ul. od 01. 02. 2012 do 31. 01. 2014 za účelom predaja poľnohospodárskych prebytkov v zmysle § 9a ods. 9 písm. c) zákona č. 138/1991 Zb. o majetku obcí v znení neskorších predpisov ako prípad hodný osobitného zreteľa za cenu 33,20 € mesačne.

Starosta Ing. J.  S a n d t n e r :


Dávam hlasovať; kto je za, nech zdvihne ruku.


(Hlasovanie.)


Za:           18 poslancov.


Zdržal sa niekto?   Nikto.



Je niekto proti?    Nikto. 


Konštatujem, že návrh uznesenia bol schválený.


Ideme na bod č. 23.

BOD 23:

Návrh na zmenu uznesenia miestneho zastupiteľstva mestskej časti Bratislava - Dúbravka č. 293/2008 zo 4. novembra 2008

Starosta Ing. J.  S a n d t n e r :


Poprosím úvodné slovo, ktoré prednesie pán prednosta.

Rovnako vás poprosím potom aj o vystúpenie dotyčného pána, ktorý tuná by podal vysvetlenie, pretože je to prípad, ktorý už sa riešil možno na dvoch predchádzajúcich zastupiteľstvách. 

To už trvá roky, kde nakoniec sa prišlo k nejakej koncovke. Bolo to na rade zoznámené, avšak pre objektívne príčiny nedošlo k naplneniu, i keď dostali sme odpoveď z mesta. 


Čiže to uznesenie, ktoré malo svoje racio a preto ja žiadam pána prednostu, a toho pána nech vám vysvetlí, aby ste sa vedeli rozhodnúť.


Nech sa páči.

Prednosta JUDr. Š.  G r m a n, CSc.:


Ďakujem pekne. Ja len úvod. Rada povedala, materiál dopracovať a predložiť do miestneho zastupiteľstva. Materiál bol dopracovaný o snímku z mapy, ktorá tam predtým chýbala. Doplnila sa korešpondencia, doplnili sa niektoré ďalšie údaje, ktoré rada požadovala.


A ja v tom prípade, po vysvetlení ešte ďalšom, odporúčam materiál schváliť. Ďakujem.
Starosta Ing. J.  S a n d t n e r : 


Dobre.


Otváram rozpravu k tomuto materilu. Nech sa páči. 


Alebo, prosím vás, ak budeme trošku slušní, je advent, ja by som navrhoval, pokiaľ to odsúhlasíte, dať slovo pánovi Rakúsovi, ktorý tuná je. Nech sa predstaví a povie čo ho kvári, aký má problém, atď., o čo vlastne žiada. Môžete vypočuť, nemusíte si z toho zobrať nič.


Nech sa páči; poď tuná za mikrofón. 


Súhlasíte?


(Poznámka, že to treba odsúhlasiť.)


Áno. Ja dám hlasovať, kto súhlasí, aby žiadateľ vystúpil.


Nech sa páči, nech zdvihne ruku.


(Hlasovanie.)


Áno, zjavná väčšina.


Nech sa páči.

OBČAN: Peter  R a k ú s 


Volám sa Peter Rakús, bývam v Tavarikovej kolónii od roku 1969. A vtedy som si dal žiadosť o odkúpenie. To bola záhradka zriadená zo smetiska, mám na to aj štátny odhad. Rada Národného výboru, ešte bol pán Hatala, Sedlák, Juračičová, Baník, mi to odsúhlasili. A mal som to celé kúpiť za 21 tisíc. Mám na to štátny odhad, guľaté razítko, všetko. 


Lenže potom sa z Dúbravky odsťahovali, oproti Riviére, ten nový dom, Miestny národný výbor. A tam som chodil a jednoducho mi povedali, že nepredajú. 

No, a odvtedy bojujem, 42 rokov a neviem získať vlastnícky list. 


Potom som, keď som toto mal odsúhlasené, tak som začal bojovať s Magistrátom. Tak tieto všetky papiere (ukážka) som tam nosil. No, samozrejme že mi to zamietli, lebo medzitým zas nejaký zákon vyšiel a už sa vydržať teda nedá. Tak ja neviem, 42 rokov bojujem.


Je to aj trošku politicky podložené, že v 68 som sa postavil proti ruským tankom, mám aj fotografiu. Ten pán Bielik ma odfotil pred tým tankom. A z toho som mal politické problémy. Aj ma niekoľkokrát vyhodili z roboty. No, skrátka bol som trošku proti normalizácii, a tak. Jednoducho, nikde sa mi nedarilo z týchto politických dôvodov.


No, takto ešte: 

Medzitým som dostal stavebné povolenie na poschodovú chatu. Medzitým som starý dom zbúral, odviezol na vlastné náklady. A ja som si tam postavil domček. Stavám ho 25 rokov a ešte ho nemám dokončený. Už strecha mi zhnila, znovu som zobral pôžičku, tak mám to tam také rozrobené na 80 %. 

Mám 4 deti, 9 vnúčat a chcel by som tam ako na starobu bývať.

Tak by som vás poprosil, keby ste mi pomohli.

Starosta Ing. J.  S a n d t n e r :


Chcel by som povedať, že pán Rakús bol aj členom toho Záhradkárskeho združenia. Všetci čo tam mali záhradky si to lacno odkúpili. Možno za tú cenu ako to bolo a na neho akosi zabudli. Viete, takže to sú argumenty.


A potom chcem povedať aj druhú vec, že aj keď rozhodnete, musí to ísť do mesta, kde to musí ešte schváliť pán primátor. A ja trošku mám obavy, pretože aj tuná keď dal tú cenu predchádzajúci primátor 3000 Sk, tak zrejme, ale to necháme, ak by ste to schválili na neho, na primátora, či to dá. 


Je to vec, ktorá trvá niekoľko desiatok rokov. 

Je to tak, pretože je to bývalý Dúbravčan, poznám ho. Dostal to v dobrej viete po človeku, ktorý to nemal majetkovo vysporiadané, ktorý tam roky, roky bývali. On v dobrej viere si myslel, že to je jeho, tak takto to dopadlo.


Takže, nech sa páči, pokiaľ máte nejaké slovo, skúste sa vyjadriť.


Pán poslanec Gál.

Poslanec Ing. B. G á l :


Ďakujem, pán starosta. Ja by som sa vyjadril k tomu asi tak, ako predchádzajúce zastupiteľstvo pána Rakúsa tu schválilo za tých 33,19 € a z mesta prišiel list, kde s tým nesúhlasili a povedali, že minimálne na predaj toho pozemku za 100 €/m2.


Takže, ak sa to tu takto schváli, ako je to tu predložené, navyše nebolo to ani na komisii, tak pravdepodobne na 100 % vám to mesto nepredá; za tú cenu určite nie. To treba povedať.

Starosta Ing. J.  S a n d t n e r :


Pán poslanec, je to možné, ale treba povedať, že iste by to bolo neslušné, keď to pán primátor Ďurkovský takto napísal. Dneska je iná, povedal by som zmena už. Ak to vedia a budú chcieť, keď sa to správne vysvetlí v správe, všetky papiere doložia;
ak to schvália, tak schvália, ale je to možné. 


Viete, ja len kvôli tomu, že pokiaľ si vážime to uznesenie, ktoré vtedy pridali; je pravda, pán Rakús nie je nejaký solventný človek, on nemal na to ani vtedy, aby  si to vyrovnal, mal 4 detí. Proste mu to nevychádzalo, nemohol. 

Teraz by to chcel vyrovnať, lebo medzitým za tie roky dospeli aj deti, sú väčšie, ktoré by to vyrovnali.


Zvážte. Ja vás neprosíkam, ani nič, zvážte.  Je to fakt taká dosť rarita. Hovorím, je tam poistka.
Poslanec Ing. B. G á l


Je to rarita aj voči iným ľuďom, lebo majú tam určite pozemky a za túto cenu, zas povedzme si to na rovinu;
OBČAN: P. R a k ú s 


Dobre, pán Gál, ale ja tu mám aj doklady zo schôdzí záhradkárov, ja mám aj preukaz. V tých dokladoch je napísané, pán Urbanik ma vyškrtol a napísal, že zrušiť. Oni mi prestali známky predávať. No, jednoducho nechceli ma, lebo on mi do oči povedal: Pán Rakús, my vám to nevybavíme, lebo vy ste náš úhlavný nepriateľ, vy ste chodili štrngať na námestie. 


A ja sa teraz pýtam: Že za to, že som chodil štrngať na námestie, mám byť potrestaný? Veď to je politický problém.

Poslanec Ing. B. G á l :


Ale to s týmto vôbec nesúvisí. Nechápem, o akom námestí tu hovoríte. Ako ja tu hovorím o cena, pán Rakús.

OBČAN: P. R a k ú s 


Však o cene, ale všetci, 200 záhradkárov si to kúpilo za 15 tisíc a ja vám mám platiť 3 milióny? 

Však trošku treba brať aj ľudskú stránku, že taká doba bola. 

A ja to nezávidím tým ľuďom, nech to majú, ale prečo ja mám byť diskriminovaný. 


Každý občan má právo podľa Ústavy na majetok. A za to; mám tu fotografiu od pána Bielika. 

Starosta Ing. J.  S a n d t n e r :


Nechaj, nechaj. 

No, nech sa páči.

Poslanec JUDr. D. M i k u l á š :


Ja som chcel iba povedať, že teda možno by nebol problém dneska odsúhlasiť tých 33,19 €/m2, ale treba počítať, že sa to na 100 % vráti späť.

Starosta Ing. J. S a n d t n e r :


Je to možné.

OBČAN: P. R a k ú s


Ja vás poprosím.

Poslanec JUDr. D. M i k u l á š :


Ako mesto Dúbravka nie je lacná lokalita na pozemky. A mesto teraz všetko možné predáva, všade kde je to možné hrabú peniaze; kde sa dá. 


Ako my vám povieme áno, ale vráti sa to.  

OBČAN: P. R a k ú s 


Ja vás poprosím, aspoň aby ste mi nerobili problémy. No, keď mi pomôžete, možno že sa to podarí u pána Ftáčnika.  
     

Starosta Ing. J.  S a n d t n e r :


Dobre, aj to je názor.

Nech sa páči, pán poslanec Hanulík.

Poslanec Ing. P.  H a n u l í k : 


Ďakujem pekne. 

Na poslednom mestskom zastupiteľstve bol prípad podobný s tým, že dokladoval ten človek, že prišlo k určitej nespravodlivosti. Bolo to v Lamači a bol mu predaný pozemok aj s rodinným domom za 1 €. Za 1 €. Ďakujem pekne. 

Starosta Ing. J.  S a n d t n e r :


No, nevadí, to hovorím, nechajme na tých, nehovorme o tých čo tu nie sú, čo majú tú kompetenciu. 


Ja možno zdieľam tiež taký názor, ako to bolo povedané, ale teraz máme my rozhodnúť. 


Buď potvrdíme, že skúsime to ešte raz, alebo skúsime to za čo mu raz bolo dané, lebo on má skutočne aj z bývalého režimu od toho pána Hatalu, ktorého som ja poznal ako predsedu Národného výboru tuná, za pár korún mu to dali. 


Potom začali tie problémy po roku 68, že mu to na tom novom Obvodnom národnom výbore začali dávať. Miestny národný výbor mu to dával tak ako to bolo; ja neviem, ale za 15 korún. 

Dneska je situácia iná.


Páni, dámy, rozhodnite tak, ako to cítite. 


Hovorím, je to vo vás. 


Nemám záujem presviedčať. 


Kto chce ešte diskutovať, nech sa páči. Nikto.


Ďakujem.


Prosím, návrhová komisia, skúste sa vyjadriť. 

Prečítajte návrh.

NÁVRHOVÁ KOMISIA: Ing. B. G á l 

Návrh uznesenia. 


Miestne zastupiteľstvo mestskej časti Bratislava - Dúbravka mení uznesenie č. 293/2008 zo 4. 11. 2008, nasledovne: (Tak ako je uvedené v materiáli.)


1. k o n š t a t u j e, 

že predaj pozemku p. č. 1839/1 zastavaná plocha o výmere 612 m2 k. ú. Dúbravka, vedeného na LV č. 1 je prípadom hodným osobitného zreteľa podľa § 9a ods. 9 písm. e) zákona č. 138/1991 Zb. o majetku obcí v znení neskorších predpisov z dôvodu, že žiadateľ o predaj Peter Rakús je jeho nájomcom nepretržite od roku 1972


2)  s c h v a ľ u j e 

Petrovi Rakúsovi, predaj pozemku p. č. 1839/1 zastavaná plocha o výmere 612 m2 k. ú. Dúbravka, vedeného na LV č. 1 za cenu 33,19 €/m2, t.j. spolu za cenu 20 312,28 € s podmienkami:  

1. Zriadenie predkupného práva v prospech vlastníka pozem-

   ku

2. Kúpna zmluva bude kupujúcim podpísaná do 60 dní od ude-

   lenia predchádzajúceho súhlasu hlavným mestom SR Bra-

   tislava. V prípade, že kúpna zmluva nebude kupujúcim v

   uvedenom termíne podpísaná, toto uznesenie stratí plat-

   nosť

3. Kupujúci uhradí celú kúpnu cenu naraz do 30 dní od pod-

   písania kúpnej zmluvy zmluvnými stranami.  

Starosta Ing. J.  S a n d t n e r :


Dobre. Dávam hlasovať; kto je za tento návrh nech, prosím, zdvihne ruku.


(Hlasovanie.)


Za:            18 poslancov.


Ďakujem.


Zdržal sa niekto?   1


Je niekto proti?    Nikto.


Ďakujem.


Takže, bude to v rukách Magistrátu alebo pána primátora.


Ideme na bod č. 24.

BOD 24:

Návrh na zmenu uznesenia miestneho zastupiteľstva mestskej časti Bratislava - Dúbravka č. 73/2011 z 22. septembra 2011
Starosta Ing. J.  S a  n d t n e r :


Vážení páni, dámy, chcel by som povedať, z rady bola požiadavka, konkrétne vás pán Füzy, kde ste nám pána Pellera; bola požiadavka, aby to nielen nám dával, čo ste mu odporučili, aby sa mu vyhovelo s tým, že nech to dá do zastupiteľstva a nech to spíše na papier. Je to tuná asi v tých intenciách ako sa tam prezentoval. Je to NUBIUM. 


Takže ja prosím pána prednostu, aby sa vyjadril.

Prednosta JUDr. Š. G r m a n, CSc.:


Ďakujem pekne. Materiál bol na miestnej rade, záver bol dopracovať a predložiť zastupiteľstvu. Dopracovanie malo spočívať v tom, že sa dodá ešte jeden materiál, ktorý je dodaný, v ktorom sú trošku viac vysvetlené tie dôvody. Je to v rukách vás, páni poslanci.


Navrhuje sa zmeniť sumu 500 € a nahradiť sumou 356,88 €. Ako sa rozhodnete; nech sa páči. 

Ja materiál podporujem. Ďakujem pekne.

Starosta Ing. J.  S a n d t n e r :


Takže otváram rozpravu.


Kto sa hlási? 


Pán poslanec Füzy.

Poslanec Ing. Š.  F ü z y :

Dobrý deň, ešte raz. 


Na Komisii územného rozvoja sa snažíme už nejaký čas pripraviť koncepciu prenájmu reklamných plôch v bratislavskej Dúbravke, kde teda narážame na také 3 druhy problémov. A jeden z tých problémov je, že niektoré reklamné plochy si ľudia mylne myslia, že sú dúbravské, ale sú na pozemkoch Magistrátu. A potom na pozemkoch, ktoré sú naše, alebo nám zverené, sú reklamné plochy, žiaľbohu, z väčšej časti nelegálne. 


Čiže tu bude nevyhnutné urobiť určitú pasportizáciu a v rámci toho urobiť istý kľúč, aby bolo jasné a evidentné do budúcna, akým spôsobom nakladať s týmito nájomnými zmluvami, kde sme cez našu komisiu vyzvali príslušné oddelenia na to, aby oslovili súčasných vlastníkov reklamných plôch, aby doplatili nájom ak taká situácia je, resp. uzatvorili nájomné zmluvy. 


Na túto konkrétnu žiadosť, ktorá prišla, sa treba pozrieť aj z toho uhla pohľadu, že keď si to lepšie pozriete, tak pochopíte, že sú tu určití partneri, ktorí v Dúbravke majú reklamné plochy a platia za ne. 

A je tu isté riziko, že ak by sme v krátkom čase nenašli nejaký kľúč na prenájom týchto plôch, že by oni mohli hľadať iné možnosti na súkromných pozemkoch, kde žiaľbohu stavebný zákon nám v tom nijako nepomôže a môžu si ich tam stavať. 


Napriek týmto veciam si ale myslím, že by sme na jednej strane mali nájsť nejaký kľúč k cenníku týchto plôch.


Ale na druhej strane ten materiál, ktorý tu je, ja osobne nepodporím, lebo by sme vytvorili určitý precedens. My sme už raz takto rozhodli, rozhodli sme tak aj pri inej spoločnosti, kde myslím tá zmluva bola podpísaná, ale do budúcna by sme mali zvažovať tú výšku nájmu. A naozaj si nemyslieť, že bude nám globálne akceptované niekoľko násobne zvýšenie tej ceny, alebo teda percentuálne je tu 40 %.


Ale v tomto konkrétnom prípade to ja dnes nepodporím a budem trvať na tej sume, ktorú sme si tu odhlasovali, nakoľko by sa nám to mohlo začať rúcať ako pyramída, že každý sem príde, toto ste mi schválili a preschváľte mi to.


Ale druhým dychom hovorím, že mali by sme pamätať na to pri tej koncepcii, že nebude jednoduché nájsť taký rozumný kľúč a nejako si fiktívne myslieť, že všetky plochy prenájmeme za 500 €. To asi nebude možné.  

Ale dneska tento návrh nepodporím. 

Napriek tomu že si myslím, že si viem predstaviť nejakú rozumnú plošnú sumu a skôr dbať na tom, aby sme vytlačili z Dúbravky tých čo nám neplatia vôbec. Ďakujem pekne.

Starosta Ing. J.  S a n d t n e r :


Ďakujem. 

Ja len poviem niekoľko takých slov.


Nie je to ani môj priateľ ani nikto, len keď si pozriete NUBIUM je to partner, by som povedal, celoslovenský. Je to silná firma, ktorá to dokazovala, koľko teda si môže dovoliť, koľko nie. 


Ak to neschválite, ona odtiaľto odíde. 


A tiež nemôžeme, pokiaľ nemáme novú koncepciu počas hry niekomu ďalšiemu to dať. My dôjdeme o značnú sumu. 


Takže nezahrávajme sa tiež aj s tým, že peniaze s tým aj rátame, čo môžeme dostať, že nebudú.


Ja si myslím, že pravidlá, pokiaľ nemáme nejakú novú koncepciu, nejaký nový systém, by sa nemali meniť, pretože to chceme. 

Ale dneska tá doba nie je, trh je presýtený, my to môžeme aj zrušiť, atď., keď zistíme kto je vlastne majiteľom, bude to ďaleko, ďaleko horšie.


Takže skúste zvážiť všetky aspekty. 

Keď schválite tak, ja to rešpektujem. 


Takže, nech sa páči, ďalší.


Pán poslanec Hradecký.

Poslanec Ing. B. H r a d e c k ý :


Ja len chcem upozorniť na jednu vec. Ja som si toho pána aj tak poctivo snažil vypočuť keď bol na miestnej rade. 

Mne sa len jedná o to, že NUBIUM nie je jediná firma, ktorá má u nás bilboardy, máme tu aj ďalšie, atď. 

Sme v tomto smere jednotní, alebo týchto 500 € je mimoriadne uskočené od ostatného? 


Lebo my by sme ako mali vychádzať z takej nejakej reality. Ja nebudem hovoriť o tom, že keď si pred voľbami niekto objedná bilboard, tak zaňho zaplatí 1000 - 1200 € ako ide karta na mesiac. Takže potom by som, samozrejme, túto sumu videl trošku inak. Ale to nechajme teraz tak, lebo sú lepšie dní. On spomínal vyťažnosť. 


Mne sa len jedná o to, že v princípe, pokiaľ máme tieto prenájmy týchto bilboardov, či sme jednotní? A keď sme povedali 500, že týchto 500 je nejaká výnimka, ktorá vyskočila hore, alebo teda predpokladáme, že budeme držať túto líniu. To je dôležité, aby to nevyzeralo teraz tak, že povedzme jedným prihrávame a druhým uberáme, atď.


Ja myslím, že to je princíp, aby sme rozhodovali rovnako z hľadiska osadenia bilboardu. 

Rozmer je jasný, 2,40 krát 5,10 myslím že je štandardný bilboard, atď. 

A to by malo byť naše rozhodovanie. Ďakujem. 
Starosta Ing. J. S a n d t n e r :


Nech sa páči, pán poslanec Füzy.

Poslanec Ing. Š.  F ü z y :

Tuná sa jedná o také naozaj dve dôležité veci, že napriek tomu, že spoločnosť NUBIUM a pán Peller nehovorím že nemá pravda. Proste spoločnosti, ktoré zadávajú reklamu nerozlišujú, na akých bilboardoch visí ich reklama podľa vizibility. 


Táto konkrétna zmluva je v spomínanej takej atraktívnej zákrute, ktorú všetci poznáte kde ten bilboard je. 


My sme tam vtedy stanovili takúto sumu a myslím, že aj iná spoločnosť, už si nepamätám názov, Akcentmedia, bola odhlasovaná. Keď sme mali na zastupiteľstve tie pôvodné reklamné plochy, tak aj pre iné, že tuná nie sú nejaké 2 metre. A viem, že tá spoločnosť tú zmluvu podpísala; dokonca to on na miestnej rade aj potvrdil. 


Čiže nie je tuná niečo, že niekomu viac, niekomu menej, ale my sme prizvali pána Pellera aj na komisiu, ktorú budeme mať v januári ohľadom týchto plôch, resp. budeme sa snažiť prizvať viaceré tieto spoločnosti a nájsť nejaký konsenzus v tomto.


Ale myslím, že bol by to precedens, keby sme toto dneska schválili. Ja netvrdím, že nájdeme kľúč v rámci všetkých reklamných plôch a dospejeme k nejakej či priemernej sume alebo budeme robiť formu takú, že vyčistíme ten priestor a naozaj tým pádom bude atraktívnejší.


Neviem, ako to dneska dopadne, ale mne vadí to, že jedno uznesenie, ktoré sme prijali, na základe žiadosti zmeníme a začne sa tu kopiť takýchto uznesení veľa. To mi na tom vadí. Ďakujem. 

Starosta Ing. J.  S a n d t n e r : 


Dobre. Viete treba povedať iste aj tú druhú stránku, čo tam pán Peller hovoril, že mal vlastne tie plochy prenajaté; neviem či dobre hovorím, z tých počtu dní ročne len 30 %. Keď to prepočítal, koľko do toho má dávať náklady, atď., tak tam je, že takmer prežíva. Ak to zvýšime, pôjde preč. 

Ja to beriem, nech ide, ako rozhodnete. Ale budú preč aj financie. 


Takže aj to si treba uvedomiť.


Ďalší chce diskutovať? Nikto. Ďakujem.


Prosím návrh uznesenia.

NÁVRHOVÁ KOMISIA: Ing. B. G á l 


Návrh uznesenia:


Miestne zastupiteľstvo mestskej časti Bratislava - Dúbravka


s c h v a ľ u j e 

úpravu uznesenia č. 73/2011 z 22. septembra 2011 v časti B nasledovne: suma 500 €/rok sa nahrádza sumou 356,88 €/rok. 

Starosta Ing. J. S a n d t n e r :


Ďakujem.


Dávam hlasovať, kto je za tento návrh, nech zdvihne ruku.


(Hlasovanie.)


Za:            Nikto.


Zdržal sa?     7


Je niekto proti?  10


Ďakujem. 


Neschválené.   


Ideme na bod 25.

BOD 25:

Plán rekonštrukcie a modernizácie tepelno-energetických zariadení (TEZ) mestskej časti Bratislava - Dúbravka na rok 2012 a plán opráv a údržby TEZ na rok 2012

Starosta Ing. J.  S a n d t n e r :


Ja si myslím, že keď chce niekto diskutovať môže aj pán poslanec uviesť slovo, pretože ten bol na tej komisii, kde to s Dalkiou posudzovali. Som hovoril, buď pán Hradecký, alebo máme au aj pána Dragúňa. 


Takže nech sa páči, ja bez toho úvodného slova začnem hneď diskusiou.

Prosím, chce niekto povedať k tomu?  Nikto. 

Končím.

Nech sa páči návrhová komisia.

NÁVRHOVÁ KOMISIA: Ing. B. G á l 


Návrh uznesenia:


Miestne zastupiteľstvo mestskej časti Bratislava - Dúbravka (Tak ako je uvedené v materiáli.)

A.  b e r i e   n a   v e d o m i e 


    Informáciu:

"Plán rekonštrukcie a modernizácie tepelno-energetických zariadení (TEZ) mestskej časti Bratislava - Dúbravka na rok 2012 a plán opráv a údržby TEZ na rok 2012".

B. o d p o r ú č a 

realizovať "Plán rekonštrukcie a modernizácie tepelno-energetických zariadení (TEZ) mestskej časti Bratislava - Dúbravka na rok 2012 a plán opráv a údržby TEZ na rok 2012" podľa predloženého návrhu.

Starosta Ing. J. S a n d t n e r :


Dávam hlasovať; kto je za tento návrh, nech zdvihne ruku.


(Hlasovanie.)


Za:           16 poslancov.


Zdržal sa niekto?   Nikto.


Je niekto proti?    Nikto. 


Návrh uznesenia bol schválený.


Ideme na bod 26.

BOD 26:

Plán zasadaní Miestnej rady a miestneho zastupiteľstva mestskej časti Bratislava - Dúbravka v roku 2012

Starosta Ing. J. S a n d t n e r :


Bez úvodného slova. Prosím vás, je to návrh.


Keď si zoberiete, že v lete sa vlastne nerokuje, vychádza to prakticky každé dva mesiace, i keď zákon hovorí, že môže to byť aj raz za 3 mesiace. Ja mám záujem, aby sa pracovalo. Pokiaľ to bude materiál pripravený, zmysluplný, pokiaľ nepôjde o mlátenie prázdnej slamy, nie je problém môže to byť aj 6-krát v tom prípade. Ja sa viem s tým stotožniť. 

Len hovorím, je to orientačný plán, kedy by to mohlo byť. 


Nech sa páči, otváram rozpravu. 


Pán Hanulík.

Poslanec Ing. P.  H a n u l í k : 


Ďakujem veľmi pekne. Tu som pochopil, že 14. 2. bude Valentín, a vtedy nám chcete kúpiť nejaké darčeky, asi.


Ja by som asi Andrejke kúpil, ale neviem, musím sa ešte rozhodnúť. Ďakujem pekne.

Starosta Ing. J.  S a n d t n e r : 


Výborne. Andrejka, môžeš povedať, nech ti kúpi nielen 14. 2. aj 14. 1. Dobre.

Ďalší, kto chce diskutovať? 


Hovorím, je to orientačný materiál. Nakoniec to bude až budú pripravené materiály. Koniec roka, na to potrebujeme dva týždne, na to potrebujeme seriózne materiály, pretože vám poviem, aj dneska tam boli chyby, čo ste poschvaľovali. 


Rozmýšľal som, či to zastavím alebo pozastavím, ale nie. Aby ste vedeli, že niečo ste schválili, ja vám to nechám tam zatiaľ, a potom uvidíme ako sa postavíte v reále k tomu.  

Takže, keď nie je záujem diskutovať k tomuto materiálu; návrhová komisia, nech sa páči.

NÁVRHOVÁ KOMISIA: Ing. B. G á l 


Návrh uznesenia:


Miestne zastupiteľstvo mestskej časti Bratislava - Dúbravka (Tak ako je uvedené v materiáli.)

A. b e r i e   n a   v e d o m i e 

plán zasadaní Miestnej rady (MR) a Miestneho zastupiteľstva (MZ) mestskej časti Bratislava - Dúbravka na rok 2012.


B. u k l a d á 

predsedom komisií miestneho zastupiteľstva v spolupráci s tajomníkmi komisií predložiť plán zasadaní príslušnej komisie na rok 2012.


Termín: 20. 1. 2012.

Starosta Ing. J.  S a n d t n e r :


Kto je za tento materiál, nech zdvihne ruku. Je to orientačný materiál.


(Hlasovanie.)


Za:           17 poslancov.


Zdržal sa niekto?  Nikto.


Je niekto proti?   Nikto.


Ideme na bod č. 27.

BOD 27:

Návrh termínov poslaneckých dní na rok 2012

Starosta Ing. J.  S a n d t n e r :


Je to štandardné, podľa abecedy. Každé dva týždne sú poslanecké dni, kde by ste sa mali zúčastňovať ako je tento harmonogram na celý rok. Prosím, pokiaľ niekto má vtedy, a vie dopredu, nejakú dovolenku, kľudne si to môže aj zameniť za pochodu.


Takže bez úvodného slova. 


Chce niekto diskutovať k tomu? Berte to na vedomie.


Keď tomu tak nie je, nech sa páči, pán poslanec Gál.

NÁVRHOVÁ KOMISIA: Ing. B. G á l 


Návrh uznesenia:


Miestne zastupiteľstvo mestskej časti Bratislava - Dúbravka


b e r i e   n a   v e d o m i e 

termíny poslaneckých dní na rok 2012.

Starosta Ing. J.  S a n d t n e r :  


Dobre. Kto je za tento návrh, nech zdvihne ruku.


(Hlasovanie.)


Za:           17 poslancov.


Zdržal sa niekto?  Nikto.


Je niekto proti?   Nikto. 


Konštatujem, materiál bol schválený.


Bod č. 28.

BOD 28: 

Poslanecké dni - Informácia o vybavovaní podnetov občanov
Starosta Ing. J.  S a n d t n e r :


Bez úvodného slova. Vidím, že v 5 prípadoch odpovede boli dané ako je to vybavené. 

Chce niekto diskutovať? 


Zásadne nič dôležité; prosím návrhovú komisiu.

NÁVRHOVÁ KOMISIA: Ing. B. G á l 


Návrh uznesenia:


Miestne zastupiteľstvo mestskej časti Bratislava - Dúbravka


b e r i e   n a   v e d o m i e 

informáciu o vybavovaní podnetov občanov z Poslaneckých dní. 

Starosta Ing. J. S a n d t n e r : 


Dávam hlasovať, kto je za tento návrh, nech zdvihne ruku.


(Hlasovanie.)


Za:           17 poslancov.


Zdržal sa?       Nikto.


Je niekto proti? Nikto.


Schválené. 


Ideme na bod č. 29.

BOD 29:

Informácia o vybavených interpeláciách   

Starosta Ing. J. S a n t n e r :


Boli tam tri; odpovedané bolo. 


Nech sa páči, chce niekto diskutovať? Nikto.


Prosím návrhovú komisiu.

NÁVRHOVÁ KOMISIA: Ing. B. G á l 


Návrh uznesenia:


Miestne zastupiteľstvo mestskej časti Bratislava - Dúbravka

 b e r i e   n a   v e d o m i e

informáciu o plnení interpelácií poslancov Miestneho zastupiteľstva mestskej časti Bratislava - Dúbravka vznesených na jeho 10. rokovaní.

Starosta Ing. J.  S a n d t n e r :


Ďakujem. Dávam hlasovať, kto je za tento návrh?


(Hlasovanie.)


Za:            15 poslancov.


Ďakujem. 


Zdržal sa niekto?  Nikto.


Je niekto proti?   Nikto. 

Schválené.


Ideme na bod č. 30.

BOD 30:

Rôzne.

Starosta Ing. J.  S a n d t n e r :  



Nech sa páči, otváram rozpravu. 


Pán poslanec Hanulík.

Poslanec Ing. P. H a n u l í k :


Ďakujem veľmi pekne. Prosím vás, ja sa budem snažiť niečo prezentovať. Stačí, že niekto povie, že troška sa mi to neľúbi a nemusíme sa o tom už ďalej baviť, lebo nás je 15, a ja by som vás chcel veľmi poprosiť o jednu vec. 


Hoci to vyzerá, že to dávam v bode rôznom, ale trápi ma to pretože to trvá pol roka čo to tu chodí po komisiách; v podstate bez nejakej výhrady, a tak. Ja som sa vzdal pozemku, kde som mal tenisové kurty na Pekníkovej. Kedysi to bolo aj pred voľbami, že prečo Hanulík má pozemok, lacný? Proste, tak ho Hanulík nemá, ten pozemok som vrátil mestskej časti. 


Teraz ten pozemok stojí v strede veľkého pozemku Britskej školy, ktorá má 14 000 metrov prenajatých a 920 metrov voľných, o ktoré Britská škola má záujem zobrať do prenájmu ako ten ostatný priestor.


Nakoľko je to pozemok, ktorý je prístupný iba cez ich pozemok, nakoľko oni majú nejaký stupeň ochrany, že nechcú aby tam chodil niekto druhý, čiže nepripadá do úvahy, aby ten pozemok si mohol prenajať niekto iný a oni by mu umožnili ten prechod. 


Mne ho za tie roky umožnili, bolo to také korektné z ich strany, kedykoľvek sa mohli zrušiť. Nezrušili. Preto by som im rád v tejto veci pomohol. 


Ja by som chcel, proste dal som tu návrh taký, aký je tá pôvodná zmluva uzatvorená. Čiže, ak náhodou je tam niečo, cena nesedí alebo čo, všetko môžme zmeniť. Ale je to cena, ktorá je stanovená úradom, ktorá je stanovená na školské dvory, vnútorné plochy, atď. Taká je stanovená, ako predzáhradky 05, ako je toto, každá je na niečo stanovená. Toto je stanovené tým našim sadzobníkom. Keby bol problém nejaký takýto, jedná sa naozaj o takú istú cenu;  ako oni majú 14 tisíc metrov prenajatú.


Ak by ste to podporili, bol by som veľmi rád, lebo ma to trošku tak osobne tlačí topánka, ako sa hovorí. Ďakujem.

Starosta Ing. J. S a n d t n e r :


Ďakujem. 


Chce k tomu diskutovať pán Füzy, potom pán Mikuláš.   

Poslanec Ing. Š. F ü z y : 


Ale ja sa chcem vás spýtať, pán Hanulík, vy ste už ako obci vrátili, že ste zrušili tú svoju zmluvu? 

Poslanec Ing. P. H a n u l í k :


Áno, ku koncu tohto roka, áno, zrušil.

Poslanec Ing. Š. F ü z y :


Tu je jedná len o to, že ja v zásade ako teraz nehovorím nič proti. 

Ja teraz iba v kontexte toho, že je vytvorená komisia ohľadom Britskej školy, špeciálna komisia na túto celú záležitosť, kde myslím že ako v súlade s touto vašou myšlienkou sa jedná s Britskou školou o takom celkovom. 


V zásade toto celé je pre mňa prijateľné.


Ja mám jediný drobný problém cena, kde sme sa my bavili s Britskou školou v takom inom kontexte a Britská škola nenamietala. 


A tí, čo sú okrem mňa v tej komisii, tak myslím že vedia o čom hovorím. Jedná sa len o to, že nemám dneska úplne takú jasnú vedomosť, či sme sa zhodli na nejakom konkrétnom čísle. 


A pokiaľ iní kolegovia, ktorí sú v tej komisii, si to číslo nejak pamätajú, alebo či sme už tak dofinišovali tie stretnutia, že ako toto zosúladiť. 

Ja súhlasím s tým, urobme ten prechod, ale to vyzerá, ako keby ste vy v mene Britskej školy žiadali o rozšírenie nájmu pre Britskú školu.


Oni o tom vedia vôbec? 

Poslanec Ing. P. H a n u l í k :


K tomu je žiadosť, ktorú Britská škola podala. Ona tam cenu neuvádzala. Samozrejme, tú žiadosť dokonca mám u seba tu niekde na stole, ktorú môžem doložiť. 

Ale v podstate s tou žiadosťou to šlo do tých komisií.


Čiže, ja len ako poslanec som si zobral za svoje, že by som predložil ako návrh.


Keď navrhnete, že tú cenu späťnásobiť, tak sa späťnásobí.  

Poslanec Ing. Š.  F ü z y :


Pán Hanulík, ja som to myslel v tom kontexte, že či Britská škola si je vedomá toho, lebo toto ako keby žiadala Britská škola. A keď dneska by sme to my ako odhlasovali, tak oni sa vlastne stanú; nestanú, nemusia podpísať, ale je to iniciatíva vaša a nie ich.

Poslanec Ing. P.  H a n u l í k :  


Áno, je to moja iniciatíva na základe ich žiadosti. 

Poslanec Ing. Š. F ü z y :


Ja nehovorím v nesúlade s vami. Ja len aby sme v tom mali všetci jasno. Tak teraz je skôr otázka tej ceny a tej formy. To je na diskusiu.

Starosta Ing. J.  S a n d t n e r :


Ďalej sa hlási pán poslanec Mikuláš, nech sa páči.

Poslanec JUDr. D. M i k u l á š 


Ja som chcel, aby pán Hanulík predložil nejakú žiadosť.

Starosta Ing. J. S a n d t n e r :

Tvrdí, že už to má dlho ten problém a materiál mohol byť aj dneska tuná; odsúhlasené alebo neodsúhlasené. 


A čo chceš teraz? 


Aby ti za to zahlasovali, alebo čo?

Poslanec Ing. P.  H a n u l í k :


Áno. V komisiách to bolo; v legislatívno-právnej, školskej. 

Starosta Ing. J. S a n d t n e r :


Ja by som navrhoval, že môžu ti prisľúbiť.    

Poslanec Ing. P. H a n u l í k :


Ešte raz. Stačí jedna výhrada.

Starosta Ing. J. S a n d t n e r :


Nebolo to v komisii, nebolo to v rade

Poslanec Ing. P. H a n u l í k :


V komisii to bolo, v rade to nebolo. 


Ja chcem k tomu ešte niečo povedať predtým ako pán inžinier vystúpi.


Totiž, tu sa stal taký problém. 


Môj problém, ktorý sa týka pozemku, spojil niekto so všetkým, že tá Britská škola chce niečo rozšíriť, chce byt po školníkovi, chce materskú školu, kde odkúpiť školu.


Proste nepáči sa mi, že ten celý balík sa rieši ako komplet aj s touto mojou relatívne v danom momente maličkosťou v porovnaní s tým ostatným.


A keď to budeme riešiť tak, že budeme stále, a koľko škola, koľko odhad, či môžu to, či nemôžu, tak potom sa stane to, že v tom kolotoči všetkého to bude trvať, nakoľko neviem aké oni majú predstavy. A v podstate, ja ich nezastupujem, je mi naozaj jedno, sa stane to, že to bude trvať neskonalo dlho a nikdy sa k tomu; začína tenisová sezóna a ja vlastne neviem čo mám robiť; to je to najhoršie.  
Starosta Ing. J. S a n d t n e r :


Dobre. Nech sa k tomu vyjadrí vedúci oddelenia Ing. Lisý.

Ing. A. L i s ý, vedúci oddelenia územného rozvoja, výstavby, dopravy a podnikateľských činností:

Dovoľte, aby som sa k tomu vyjadril.


Na tej našej špeciálnej komisii sme preberali viacero tém v tejto súvislosti. To bola otázka témy presťahovania Materskej škôlky Srdiečko na Fedákovu č. 1. A ďalšia problematika tam bola rozšírenia celých priestorov Britskej školy a postavenie univerzálnej haly. 


Univerzálna hala mala byť postavená v rámci aj týchto priestorov, kde je tenisové ihrisko. Tak sa to rozdelilo na dve časti: Časť bola riešená Fedákova ulica, presťahovanie a rekonštrukcia, na čo bolo prisľúbených 100.000 € plus nejaké iné benefity z toho vyplývajúce.


A druhá tematika bola riešenie postavenia tejto haly. 


Bolo dohodnuté na tej zmiešanej komisii za účasti aj zástupcov Britskej školy, že bude nájom riešený zvlášť. 

Aj teda otázka ceny prenájmu týchto priestorov bude samostatne vypracovaná oddelením majetkovo-právnym s tým, že takáto zmluva bude s nimi dojednaná za ďalších určitých iných podmienok, ktoré sú v tom zápise uvedené.


Čiže bol predpoklad, že táto zmluva s vami bude ukončená, čo už potvrdzujete, že ku koncu roku áno. 


A následne, po doriešení problematiky Fedákovej bude riešená táto problematika postavenia haly a celého balíka problémov ohľadom Britskej školy.  


Takže teraz, v tomto momente, by som túto sumu neuzatváral, pretože to bude samostatný balík riešenia na základe predložených nájomných zmlúv s Britskou školou a rokovania o výške toho celého v súvislosti s ostatnými problémami. 

Starosta Ing. J.  S a n d t n e r :


Pán poslanec Hradecký. 

Poslanec Ing. B. H r a d e c k ý : 


Sedím teda v tej komisii ale už vtedy, keď bola tá debata, myslím že ten pán sa volá Logan, aby som mu nekazil meno, istý Logan tam bol. A samozrejme, to bol taký komplex 3 vecí čo a ako.


Ale z hľadiska tej výstavby tej multifunkčnej haly, ktorú nám tam predstavil, tak to je vec, ktorú zasa treba vidieť z hľadiska stavebného zákona, ako samostatnú záležitosť, aby stavebník mohol požiadať o územné rozhodnutie, prípadne si pripraviť projekt musí preukázať vlastníctvo k pozemku. 

Nepadlo vlastníctvo; musí preukázať nejaký vzťah. Nájom, vlastníctvo a neviem, myslím, že to je všetko, alebo predkupné právo.


Musím proste povedať jednu vec, že bolo by treba skutočne zvážiť, lebo bolo by to v záujme aj tej Britskej školy, pokiaľ má záujem stavať, aby mala takýto papier v ruke, že teda ten prenájom je a mohli si začať vybavovať tie ďalšie veci.


Samozrejme, tie ďalšie veci oni tak trošku podmieňovali. To je ich stratégia, ale nám v prvom rade sa jednalo o to, že sľúbili. Že v tej hale by sme mohli mať my nejaké stretnutia. 


Upozorňujem, že pán Logan jasne povedal, že to nebude zadarmo, že strážnu službu a nejaké takéto veci si tam budeme platiť, atď. Takže nebolo to ako za nejaké koruna m2, atď. Je to normálny akože stavebný pozemok, prenájom, atď.


Takže treba, a podľa mňa by bolo rozumné, keď si dali tú žiadosť, za prvé neviem aký je tam dátum, ale mal by niekto na ňu odpovedať z úradu. 


(Poznámka.)


Rok a pol neodpovedať na žiadosť Britskej školy, nášho dlhoročného partnera, tak ma ako tak trochu mrazí, ale nechajme to tak.


Stále opakujem, keď si to požiadali a nežartovali určite, keď tú žiadosť dali, tak by sme mali možno hľadať nejakú právnu formu.


S tým, že ako povedal pán Ing. Lisý, povedzme konkrétna cena by bola dojednaná, ale my ten nájom ako taký schválime s tým, že cena bude stanovená na základe podkladov pripravených právnym oddelením, atď. A potom v prípade to môžeme ešte raz už konkretizovať alebo niekedy vo februári na zastupiteľstve. Ďakujem.

Starosta Ing. J.  S a n d t n e r :


Ešte niekto?

Pán Füzy, nech sa páči.

Poslanec Ing. Š. F ü z y :


Ja by som ako súhlasil s pánom Hradeckým v takom kontexte, že pokiaľ by sme zmenili formuláciu toho uznesenia, že kvázi ak by sme dneska súhlasili, že máme záujem s Britskou školou takúto zmluvu na predmetných pozemkoch po pánovi Hanulíkovi uzavrieť, tak si to viem predstaviť schváliť.


Ale v tejto forme sa mi to zdá byť také trochu nepresné, no.


Ale, aby sme naplnili jeho záujem, aby sme mali taký súhlas, ktorý asi v globále deklarujeme.    

Starosta Ing. J.  S a n d t n e r : 


Dobre. Ja vám poviem len dve veci.


Prvá vec, že chýba mi tuná žiadosť Britskej školy, to je prvá vec, že má o to záujem.


To treba zaevidovať, nie že to ukážeš.


A druhá vec, chcem stanovisko, či je to možné dať bez výberového konania len tak, či nájdeme tam osobitný zreteľ. Lebo s tým sa zahrávame, pomaly všetko ideme cez osobitný zreteľ.


Takže ja chcem vedieť, že či to bude možné.


Pokiaľ bude, schváľte, a uvidíme. 

Poslanec Ing. P. H a n u l í k :   


Prosím vás, takto. Žiadosť, ktorú podali, je zaevidovaná na:  

Miestny úrad mestská časť Dúbravka pod číslom 10.069 24. 9. 2010. Nech sa páči. 
Starosta Ing. J.  S a n d t n e r :


Dobre. Vyhľadáme. 

Poslanec Ing. P.  H a n u l í k :


Či vyhľadáte, nevyhľadáme, toto je a nie sme schopní im na to odpovedať. To je jedna vec.

Druhá vec, keď ten areál nie je prístupný iba z ich areálu, proste nič čistejšie neexistuje. Také, že niekomu schválime záhradku, lebo ju mal predtým, to je iba naša dobrá vôľa, lebo tú záhradku môže mať hocikto iný, hej. Prístup tam je. Jedine neprístupný pozemok, keď na ňom niečo stojí alebo nie je prístupný môže byť. 

Starosta Ing. J.  S a n d t n e r : 


Dal si návrh uznesenia?

Poslanec Ing. P.  H a n u l í k :


Áno, dával som. Súhlasím s tým čo povedal kolega Hradecký a niekto sa k tomu priklonil, aby súčasťou toho nebola cena. Cena bude predebatovaná v komisii, atď.

Starosta Ing. J.  S a n d t n e r : 


Nemôžeme súhlasiť tiež, že chceme prenajať niekomu bez ceny. Aj tak sa musíme o mesiac, o dva mesiace k tomu vrátiť, za akú sumu a prečo to my finišujeme. To je podstatná záležitosť, o peniazoch je to. Viete, to je;

Nech sa páči, pani poslankyňa Benedeková. 

Poslankyňa Ing. M. B e n e d e k o v á : 


Ja by som sa len chcela opýtať možno niekoho z právneho oddelenia, či je možné, že my dneska vlastne budeme súhlasiť s prenájmom niečoho, čo momentálne má v prenájme niekto iný? Ak ešte je to možné?


Len čo sa stane, keď vy si to náhodou rozmyslíte? alebo ten časový nesúlad tam nejaký je.

Poslanec Ing. P.  H a n u l í k :


Ešte raz. Kľudne, ja keby som vedel, že to teraz prejde, tak dneska to podpíšem, že to zruším. Ja neviem, čo mám teraz robiť. 

Starosta Ing. J.  S a n d t n e r : 


Prosím vás, ja ťa preruším. Má pravdu pani inžinierka. To jedine odsúhlasme zmluvu o budúcej zmluve a je to čistejšie. Nekombinujme to silou mocou. Veď aj tak to musí ísť v januári alebo vo februári do zastupiteľstva, kde bude cena. 

Poslanec Ing. P. H a n u l í k :


Schváľme zmluvu o budúcej zmluve.
Starosta Ing. J.  S a n d t n e r :


Navrhni. Súhlasíte s tým, zmluvou o budúcej zmluve že to budú mať.


Keď to chce už dneska. 

Urobte to, však to nie je záväzné. Je to zmluva o budúcej zmluve. Súhlasíš tak? 
Poslanec Ing. P. H a n u l í k :


Áno, súhlasím.

Starosta Ing. J.  S a n d t n e r :


Ty to máš zabezpečené, oni to majú a potom uvidíme, či budú súhlasiť s cenou, a je to. Dobre?


Tak, prečítajte to pán Gál, ako je to.


Zmluva o budúcej zmluve, súhlasíte. 


A doplniť potom na ďalšom zastupiteľstve výšku prenájmu za m2.  


(Vzájomné vyjadrenia poslancov k návrhu.)


Vypočujte si čo zosmolili návrh a vyjadríte sa hlasovaním.

Poslanec Ing. P.  H a n u l í k : 


Naozaj, asi to možno nič nerieši, ale je to taký krok dopredu. 


Lebo naozaj sa mi zdá rok a pol, zase sa to, do nekonečna sa to odloží. 


A stále sa to bude s niečím spájať, s nejakými ďalšími vecami.


Ja by som bol veľmi rád, keby sa to dalo.

Starosta Ing. J.  S a n d t n e r :


Dobre. Už si to povedal. 


Nech sa páči, prečítajte to.

NÁVRHOVÁ KOMISIA: Ing. B. G á l 


Pán Hanulík tu nakoniec navrhol:


Zastupiteľstvo schvaľuje zmluvu o budúcej zmluve na nájom pozemku p. č. 14022/5 k. ú. Dúbravka o výmere 920 m2 pre British School. 
Starosta Ing. J. S a n d t n e r :


A teraz sa vás chcem spýtať, že ideme schvaľovať zmluvu o budúcej zmluve a nikto ju nevidel. 

Čo budete schvaľovať? 


(Otázka z pléna, či je uznášaniaschopnosť?)


Prítomných je 14 poslancov; sme. 


Z 25 je 14 nadpolovičná väčšina. 


Takže nech sa páči, ja som vás upozornil na to tiež.


Dávam hlasovať to, čo prečítal pán Gál.


Prosím, kto je za tento návrh, nech zdvihne ruku. 


(Hlasovanie.)


Za:           8 poslancov.


Zdržal sa niekto?  6


Takže je to 14, nemusím sa pýtať, kto je proti?

Teraz, je to schválené? (Áno.)


Nie, to ešte nevieme, či to nebude osobitný zreteľ, páni.


Keď to je priamo, tak to musí byť osobitný zreteľ. Je to tak, pani doktorka? 


(Vyjadrenie JUDr. Hofmannovej: Áno.)


Takže ja vám vyhlasujem, že to je nulitné, je to neplatné. 


Ďakujem.


Musíš si zabezpečiť viacej poslancov, dobre? 


Je to fakt, to sa nedá. 


Nech sa páči ešte.

Poslanec Ing. P. H a n u l í k :


Prosím vás, ja by som teda chcel poprosiť, lebo ja nie som schopný toto akože pripraviť materiál. Nie som schopný, ja to neviem pripraviť.


Čiže by som chcel poprosiť na zastupiteľstvo 31. januára alebo kedy ho máme, pripraviť toto ako riadny bod materiál. Dobré?

Starosta Ing. J.  S a n d t n e r :


Áno. Dobré.    
Poslanec Ing. P. H a n u l í k :


Ďakujem veľmi pekne. 


Ja som to takto pripravil, vyzeralo to zlé. 

Starosta Ing. J.  S a n d t n e r :


Snaha bola. Dobre. Oceňujeme to.


Teraz je predposledný bod.

BOD 31:

Interpelácie. 

Starosta Ing. J.  S a n d t n e r :


Nech sa páči, ak máte niekto interpeláciu.



Chce diskutovať niekto?


Nech sa páči, pán Füzy.

Poslanec Ing. Š. F ü z y :


Ja len tak stručne, lebo aj dneska sme to videli, že sme mohli možno rýchlejšie napredovať. Napriek tomu že sa vám to bude javiť ako mrhanie prostriedkami, ja mám taký pocit stále: Čo je s našim hlasovacím zariadením, pán Grman?


Lebo ja si fakt myslím, že táto vec je prospešná a zatiaľ sa mi nedostala informácia, že kde sme s tým výberovým konaním? 

Starosta Ing. J.  S a n d t n e r : 


Dobre. Odpovie do 30 dní. 


Ešte niekto chce diskutovať?


Pán poslanec Hanulík.

Poslanec Ing. P. H a n u l í k : 


Ja si chcem trošku tak akože o úsporných dôvodoch. 


Z hľadiska úspory lesov, papiera a všetkého by som chcel za náš klub, hlavne za seba chcel poprosiť, aby sme mali umožnené počítače; ako kto ho nemá, hej? 

A prosili by sme malé notebooky, také šikovné. Poradkyňa by bola Andrejka, ono mi vysvetlila o aké počítače nám ide. Ďakujem.
Starosta Ing. J. S a n d t n e r :


Dobre. Odpovieme ti do 30 dní. 


Ešte niekto?


Nech sa páči. 

Poslanec Ing. J. K á č e r : 


Ja by som len pána starostu; možno to nemusí byť ani interpeláciou. On mi sľúbil, že sa dopracujú stanovy k tomu Dúbravskému športovému klubu.

Starosta Ing. J.  S a n d t n e r :


Áno, robí sa na tom. Robíme na tom, áno.

Poslanec Ing. J. K á č e r :


Len pripomenúť; nemusí to byť interpelácia.

Starosta Ing. J.  S a n d t n e r :


Tam sa hlásila pani Dóšová, ale musím ju upozorniť, že už diskutovať nebude. Ten termín mala, keď bolo rôzne. 


Teraz sú interpelácie. Vy interpelovať nemôžte, tak môžete nás trebárs osloviť, ak máte niečo dôležité, aj podľa 211. Momentálne nemôžete.


Takže ja, keď ďalší nemáte interpelácie, považujem za skončené.

UKONČENIE MZ:

Starosta Ing. J.  S a n d t n e r : 


Ak dovolíte, ja sa pred cteným zastupiteľstvom postavím, aj pred tými ostatnými, ktorí tu vydržali.  


Chcem vám povedať to, čo všetci viete, že o niekoľko dní, možno 10 či 11, budeme mať tuná najkrajšie sviatky, ktoré v roku existujú. Sú to sviatky pokoja, radosti v kruhu rodiny, v kruhu svojich známych.


Ja vám chcem poželať z úprimného srdca, aby ste tieto sviatky prežili ozaj v radosti, s pokojom na duši, aby sa vám splnili tie predsavzatia, ktoré si želáte, aby ste dostali krásne darčeky. 


Želám vám všetko dobré, aby ste sa vrátili z dovoleniek, keď pôjdete z lyžovačiek celí, zdraví a živí. Možno mi to ani neuveríte, ale ja sa na váš teším na budúci rok. 


Takže želám vám všetko dobré.


Ďakujem vám aj za dnešnú účasť. Všetkým, aj ktorí tu vydržali, či už občanom, pracovníkom miestneho úradu; nakoniec čo im zbýva. To by ma veľmi nahnevalo, keby poutekali. Bojovali statočne. 

Týmto môžem oficiálne toto 11. zastupiteľstvo skončiť.


Chcem vám povedať, že snáď nebude treba, aby bola taká mimoriadna situácia, aby som vás musel zvolávať. Skutočne, užite si to. 


Ďakujem.


Želám aj vašim rodinám všetko dobré. 


Ešte chce tuná pán Hradecký; nech sa páči.

Poslanec Ing. B. H r a d e c k ý : 


Vážené dámy a páni, vážené kolegyne a kolegovia,


dovoľte, aby som v mene poslaneckého klubu SMER-Sociálna demokracia, Strana zelených Slovenska, občianski kandidáti, Slovenská národná strana (tak sme oficiálne) poďakoval za tú celoročnú spoluprácu, ktorá teda v tomto roku už asi končí, ako bolo povedané. 


Ja pevne verím, že do toho budúceho roku vykročíme by som povedal možno v trošku lepšej pohode ako sme tento rok začínali. 


Ja pevne verím, že tá spolupráca sa bude rozvíjať. 


Chcel by som samozrejme poďakovať aj tu prítomným pracovníkom Miestneho úradu a ďalším prítomným ľuďom z Televízie, tuto bývalým kolegom, atď., za spoluprácu. 


A skutočne zaželať veľa šťastia, zdravia a príjemné sviatky.


A veľa šťastia, zdravia v Novom roku.


Ďakujem.


(Potlesk.)

Starosta Ing. J. S a n d t n e r :


Týmto sme naplnili program úplne bezo zbytku.


Príjemný večer. 


Do videnia. 

(Ukončenie o 17.00 hod.)

                      x            x

.............................   .......................... 

prednosta JUDr. Š. Grman, CSc.   starosta Ing. J. Sandtner    
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poslanec Ing. T. Vašek          ..........................
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