ZM'

MESTSKA CAST BRATISLAVA-DUBRAVKA

Zatevnd 2, 844 02 Bratislava

€. j.: SU-16456/1956/2016/X/4/VL v Brauslave 24.10.2016

ROZHODNUTIE

Mestska Cast’” Bratislava-Dabravka, ako prislusny stavebny drad 1. stupiia. ¢ daley len
stavebny urad ) podl'a § 117 ods. | zakona ¢. 50/1976 Zb. o uzemnom planovani a stavcbnom
poriadku. v zneni neskorsich predpisov ( dalej len _stavebny zikon™). v nadviznosti na § 7a
pism. i) zakona ¢. 377/1990 Zb. o hlavnom meste Slovenske) republiky Bratislave v zneni
neskordich predpisov (d'alej len ..zikon o hlavnom meste”) a ¢l. 67 Statutu hlavncho miesta
Bratislavy, v nadviznosti na § | pism. ¢) zdakona ¢&. 608/2003 7.7, o §tatncj sprave pre uzemne
planovanie. stavebny poriadok abyvanie aozmene adoplneni zdkona ¢. 30/1976 /b.
o uzemnom planovani a stavebnom poriadku (stavebny zdkon) v zneni neskorSich predpisov.
v nadviznosti na § 2 pism. e) zakona ¢. 416/2001 Z.z. o prechode niektorych posobnosti
7z organov §tatnej spravy na obce a na vyssic uzemné celky v zneni neskorsich predpisov a § 46
zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani { dalej len .spravny poriadok™). na podklade
vykonaného konania rozhodol takto:

podla §§ 88 ods. 1 pism. b). 88a ods. 4 stavebncho zdkona a §§60-66 stavebneho zakona
dodatodéne povoluje

stavbu : ..Rckon§trukeia a pristavba rodinného domu na OskoruSovej 27, na posemkoch
CKN parc. ¢. 999 a 1000 Kkat. tz. Dabravka. Bratslava. Oskorudova ul..

stavebnikom @ Ing. Viadimir Woltemar a Ing. Viera Woltemarovia. obaja bytom Oskorusova
2. Bratislava,

ucel stavby : rodinny dom podla § 43b ods. 1 pism. b). ods. 3 stavebného zakona.
podla projektove] dokumenticie 7 12/2005 vypracovanej Ing. arch. Pavlom Kralikom.
autorizovanym architcktom. overenej v konani o dodatoénom poveleni.

Popis stavby: _

Pristavba k rodinnému domu stp. ¢. 2369 je obdlznikoveho podorysu s rozmemu 15.8x6.9 m
s dvomi nadzemnymi podlaziam s plochou strechou. nepodpivimicena. V pristavbe sa nachadzagu
2 bytove jednotky. 3-izbové pristupné zo spoloéného vstupu a schodiska 7 juzne) strany. Ktory
sluzi aj pre jestvujaei dom. Pristavba a jestvuyjuet rodinny dom su vzajomne odditatovane
Zastavana plocha pristavby k rodinnému domu : 109 m*
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Bytové jednotky pristavby st identické, 3-izbové s uzitkovou plochou 89 m* a obytnou plochou
70 m?, pricom k bytu na 1. NP prislicha terasa s plochou 46 m? a k bytu na 2. NP balkon
s plochou cca 6,5 m?.

Napojenie na inzinierske siete :

Pristavba je napojena na povodné pripojky inZinierskych sicti jestvujiceho rod. domu a jcho
rozvody. Napojenie na vodu, kanalizaciu. plyn je na rozvody v suteréne jestvujuccho domu.
Napojenie na elektricku energiu je z jestvujiceho podzemného vedenia zo samostainého vyvodu
jestvujucej skrine PRIS 3.

Dazd'ové vody su dazd'ovymi zvodmi odvedenc na terén.

Vykurovanie pristavby je plynovym kotlom osadenym na 2. NP pristavby.

Polohové osadenie pristavby :
najmensia vzdialenost’ od pozemku parcelné €. 1002/9 k.u. Dubravka - 1.0 m.
najmensia vzdialenost’ od pozemku parcelné ¢. 422 k.i. Dubravka - 4,6 m,

vyskové osadenie pristavby : 0,000 = podlaha 1.NP jestvujiceho rod. domu stp. ¢. 2569
vyska atiky strechy je v najvyssej casti na kote + 6,150 m od urovne + 0,000.

Stadium rozostavanosti :

Pristavba a rekonstrukcia rodinného domu su stavebne ukonCené. véetne zateplenia stavby
a vonkajsej omietky a napojenia na rozvody inzinierskych sicti jestvujuccho rod. domu. Nic je
zrealizovany krb (len kominové teleso). ¢iastoénc sit osadené svietidla.

Podmienky pre kolaudaciu a dokoncenic stavby:

. Stavba bude dokoncena podla projektovej dokumentacie z 12/2005 vypracovanej Ing.
arch. Pavlom Kralikom. autonizovanym architektom. overenej stavebnym Gradom
v konani o dodatoénom povoleni stavby. ktora tvori nedelitelnu sucast” tohto rozhodnutia

2. So stavbou mozno pokracoval az po nadobudnuti pravoplainosti tohto rozhodnutia. ktoru
vyznaci stavebny trad.
3. Stavba bude dokonéena do 6 mesiacov od nadobudnutia pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

4. Stavba (realizacia krbov) bude dokoncena opravnenou osobou {(dodavatel'om). Do 15 dni
po vybere stavebnik ho oznami pisomne stavebnému uradu a doloZi jeho opravnenic na
¢innost’.

5. Pocas stavebnych prac musi stavebnik dodrziavat’ ustanovenia vyhlasky ¢.147/2013 Z.z..
ktorou sa ustanovuju podrobnosti na zaistenie bezpecnosti a ochrany zdravia pri
stavebnych pracach a ustanovenia § 431 ods. 3 pism. e. g. h stavebncho zikona.

6. Po celu dobu vystavby musia byt zabezpeéené podmienky pre vykon Statncho stavebneho
dohl'adu a vykonavany autorsky dozor projektanta.

7. Stavebnici musia zabezpecit', aby pocas celej doby vystavby bolo na stavbe k dispozicii
stavebné povolenie. overena projektova dokumenticia a stavebny dennik.

8. Stavebnici musia mat’ zabezpeceny odvoz alebo likvidaciu odpadu. (§43i ods. 3 pism. {)
stavebného zakona).

9. Siwavebnici st povinni na stavbe vzmysle § 43f stavebného zakona pouzit’ vhodné
stavebné vyrobky.

10. Stavebnici je povinni na skladku materidlu vyuZit vlastny pozemok. Stavebnik je povinny
poCas vystavby udrziaval' ¢istolu na stavbou znecistenych komunikaciach averenych
priestranstvach a vystavbu zabezpecit’ bez porusenia plynulosti cestnej a pesej premavhky.
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l. Dokonéenu stavbu mozno uzivat' na zaklade pravoplatncho Kolaudacného rozhodnutia
o ktoré musi stavebnik poZiadat’ stavebny urad.

12. Stavebnici st povinni odovzdat’ v kolaudaénom konani potvrdenie spraveu digitdlne)

mapy o odovzdani prislusnej dokumentacie. Jej rozsah stanovi spravca digitalnej mapy.
ktorym je Magistrat hl. mesta SR Bratislavy v silade s VZN hl. mesta SR Bratislavy ¢.
1/1995.

13. Stavebnici v kolaudaénom konani stavby preukdazu vybudovanie odstavnych

a parkovacich stojisk vsilade s §8 vyhl. ¢ 532/2002 Z.z. Kiorou sa ustanovuju
podrobnosti o vieobecnych technickych poziadavkach na vystavbu a o vicobeenyeh
technickych poziadavkach na stavby uzivané osobami s obmedzenou schopnostou pohybu
a orientdcie.

14. Stavebnici si povinni pocas realizacie stavebnych prac dodrziaval podmienky

v stanoviskdch dotknutych organov:

Hlavné mesto SR Bratislava — stanovisko ¢. MAGS ORM 55063/15-356975 zo dna

23.12.2015
o Staticka doprava bude ricSend na vlastnom pozemku v smysle platne) STN 73 6110//2

a parkovacie plochy musia byt odvodnene (realizoval ich materialom pricpusinym pre
zrazkovu vodu napr. zatraviiovacimi tvarnicami).

Hlavné mesto SR Bratislava - sihlas na povolenie stavby malcho zdroja znccistovania

ovzdudia ¢. MAG/2006/5821/10471Ma zo dia 01.03.2006 a MAG OZP

52722/2016/342762/Be zo dia 30.08.2016

o Preukazat’ v kolaudaénom konani odvadzanie znecistujicich lalok z kotla dymovodom o vyshe

+ 7.1 m nad terénom, v silade so schvalenou projektovou dokumentaciou.

o Preukizal v kolaudacénom Kkonani vykonavacim projektom (resz. pohlad) odvadzanic zo
spafovania tuhého paliva kominom s tstim vo vyike 8.625 m nad upravenym tercnom.
s prevvéenim 1,50 m nad droven strechy.

Obmedzit’ pri realizacii stavby maximaine zneéistovanic ovzdudia sckundamou prasnostou,
vznikajicou pri stavebnych pricach a preprave materidlu. Zariadenia v ktorveh sa manipuluje
s prasnymi latkami zakapotovat'.
Zipadoslovenska energetika, a.s., stanovisko zo diia 15.03.2006 :
o stavba musi zohl'adiovat’ existujice zariadenia ZSE. a. s. a ich ochranné pasma v siilade s § 36
zakona ¢. 656/2004 Z. z.,
pred clektromerom v rozvadzaci RI: Ziadame osadit’ hlavny istic max. dimenzie 2 x (3+ 20 A),
o meranie odberu elektrickej energie bude umicstnené na verejne pristupnom mieste

O

*  Obvodny urad zivotného prostredia v Bratislave, odbor odpadového hospodirstva.

vyjadrenie ¢. ZPH/2006/02944/1V/POP zo dna 07.03.2006
o Drzitel' odpadov je povinny odovzdavat odpady na zneSkodnenie len [yzichym alebo
pravnickym osobam, ktoré si na tuto Einnost opravnenc.
o Drzitelovi odpadu sa nepovoluje odpad skladovat'. tento sa musi hned’ po vytvoreni odviest k
opravnenému odberatel'ovi.
Drzitel' odpadov bude odpady zhromazd'ovat’ podl'a druhov odpadov a zabezpeéi ich pred
znchodnotenim, odeudzenim alebo invm neziaducim ué¢inkom.
Drzitel' odpadov zabezpeci zhodnotenie odpadov zo stavebnych prac prostrednictvom osoby
opravnenej nakladat’ s odpadmi. v pripade. ze 1o me jc mozné alebo Géelné zabezpeci ich
meskodnenie.
o Drzitel' odpadov v kolaudaénom konani predlozi  stavebnému  uradu  doklady
preukazujice zhodnotenie resp. zneskodnente odpadov 2o stavby opravnenou osobou.

Q
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e Slovensky plynarensky priemysel, a.s., - vyjadrenie ¢. 6037010306 zo diia 15.03.2006

o hlavny uzaver plynu (d’alej HUP): gulovy wzaver DN 32, HUP uréujeme gulovy uzaver za
plynomerom pristupny z verejného priestranstva na hranici pozemku.

o regulator plynu (d’ale) RTP): existujuci - prelozit’ do skrinky na hranici pozemku.

o meranie: prelozit’ do skrinky na hranici posemku,



n

na predpokladany odber navrhujeme plynomer BK 61-G6.

skrinku pre HUP, RTP a plynomer zrealizovat’ v zmysle STN 386442,

upravu STL pripojovacicho plynovodu k odbernému plynovému zariadeniu (d’alcj OPZ)
(skratenie), demontdz a montaz plynomeru. vymenu uzaveru pred plynomerom - gulovy
uzaver DN 235 + izolaény spoj. osadenie HUP - gulovy uzaver DN 32 za plynomerom
objednat’ v SPP, a. s.. RC Bratislava - SoZ. Votrubova 1. Bratislava

[

V konani o dodatoénom povoleni boli venesene v urcenej Ichote namictky a pripomicinky

ucastnikov konania :

I
1.
2.
3.
4.
il

1.

i~

Ing. Dusan Karkalik a PhDr. Ingrid Karkalikova -(dané na postovia prepravu dia

12.05.2016) :
Rodinny dom je v CKN parc. & 999 a 1000 kat. tz. Dubravka zapisany ako ina stavba.
nebytovy priestor. Ak ma byt vykonana rekonstrukcia tohto objektu a prekvalifikovanic
na rodinny dom Ziadame odstranenic okien do nasho pozemku. Ticto okni maju
negativny vplyv na sukromie nisho pozemku.
Vzhl'adom na to Ze cely objckt je dihy 27 metrov a vzdialenost od nasho posemku je |
m, ziadam o svetlotechnické posudenic vplyvu na nas pozemok. Z toho dovodu ziadam
pristavbu povolit’ len ako prizemny objekt. nie ako jednopodlazni budovu.
Ziadam dokladovat’ podrobny projekt k parkovacim miestam pre dany objekt. Kedy a ako
bude realizovana vystavba parkoviska. Kvéli overeniu dodrZania noriem.
Dalej chcem poukdzal' na to, Ze cely objekt je neopravnenc obyvany a Ziadam
o informaciu ako to riesi stavebny trad.

Tibor Simon — (doruéené do podatelne uradu dia 16.05.2016) :
Projektova dokumentdcia stavby predloZzena stavebnikmi v predmetnom honani e
vypracovand v zasadnom rozpore s platnym pravnym stavom. Stavba so supisnym cislom
2569 na parcele Cislo 999. katastralne Gzemic Duabravka. v projektove) dokumentaci
oznacovana ako rodinny dom je¢ podla platného pravneho stavu cevidovancho v Katastr
nehnutelnosti (list vlastnictva ¢. 183) evidovana ako druh stavby ,,20 - Ina budova” a
spdsob vyuzivania pozemku, na kiorom je tato stavba, ako ,,16 - Pozemok. na ktorom je
postavend nebytova budova oznacend sipisnym ¢islom™. De iure teda nejde o druh stavby
rodinny dom.

. S ohladom na predchadzajucu namictku. namictam aj vsctky pripadné rozhodnutia,

stanoviskd. vyjadrenia, stihlasy, posudenia alebo iné opatrenia dotknutych organov Statne)
spravy a obce, ¢ inych ucastnikov konania, ktoré su v spise a boli vydané na podklade
projcklove) dokumentacic stavby predlozene) stavebnikmi 2 dovodu rozporu splatnym
pravnym stavom.

. Stavebny vrad neoboznamil o zacati konania vsetkych tych ucastnikov konania o ktorych

pravach, pravom chranenych zaujmoch alebo povinnostiach mézu byt rozhodnutim
priamo dotknuté. Ide o tych vlastnikov parciel. ktoré bezprosiredne a priame susedia s
parcelou ¢islo 1000.

. Stavebnik nepredlozil geometrické zameranie stavby a to najmi s ohladom na

rekondtruovani stavbu so stpisnym Cislom 2569, kedZze do stavba uz pred
rekonstrukciou jej pravym rohom na severnej strane stala na hranici s parcelou ¢islo 1001
a po jej rekonstrukcii je predpoklad. ze by hribkou zateplenia mohla stavba zasahovat na
tito parcelu. ¢im by doslo k zasahu do viastnickych prav vlastnikov predmetnej parcely.

. Stavby, ktor¢ su predmetom dodatoéného povelovania su umiestnené v rozpore s 6

vyhlasky €.532/2002 Z. z.
Projektova dokumentdcia stavby neriedi nelegdlne vybudované oplotenie na betoénovych
zakladoch v roku 2009 na hranici s parcelou &islo 422,



111.

7. Projektova dokumentécia stavby neriesi nelegalne vybudovanu hospoedarsku stavbu
v zdpadnej ¢asti parcely 1000.
8. Sugast’ou spisu nie je projekt vypracovany adborne sposobilou osobou na stavebny objekt
nekrytého parkoviska na odstavenie vozidiel s vyjazdom na pril'ahla cestind komunikéciu
v silade s STN 73 6110/Z2. spolu so stanoviskom krajského dopravného inSpekloratu
a prisludného 3pecialneho stavebného Gradu pre miestne komunikacie IIL a IV. triedy a
uéelové komunikacie.
9. Nakolko pristavba je napojena na rozvody uZz existujicej budovy je nutné. aby bol
dodany:
a. Protokol o skuske vodotesnosti:
b. Sprava o odbornej prehliadke a skuske plynového zariadenia:
¢. Rozvod plynu a spriava o vykonani odbornej skuske:
d. Sprava o odbornej prehliadke a odbornej skiiske
i. Elektrickeho zariadenia;
ii. Elektroinitalacie:
iii. Pripojky NN:
iv. Bleskozvod.

10. Stavebnici vo svojom navrhu neuvadzaju, Ze ¢ast parcely 1000. na kiorej s navrhovanc
parkovacie stitia je predmetom sudncho konania o uréeni vlastnickcho prava,
Zaroven tymto ziadam, aby stavcbny tirad:

(1) Ma informoval vyluéne pisomnou formou o victkych procesnyeh tikonoch v predmetnom
konani na adresu uvedent v zdhlavi.

(2) Preskumal. ¢i je stavba so supisnym cCislom 2369 na parcele ¢islo 999, Katasiralne
tzemie Dubravka, uzivana len na uéel uréeny v kolauda¢nom rozhodnuti. pripadne
v slavebnom povoleni. Ak tomu tak nie je. tak aby stavebny trad zacal prislusné konanie
vo veci a aby som bol pisomne o tejto skutoénosti informovany.

(3) Ma informoval, ¢i stavebny urad vydal casove obmedzené povolenie na predCasnc
uzivanie pristavby k stavbe so supisnym cislom 2569 na parccle ¢islo 999, Katastralne
tizemie Dubravka, nakolko sa tato pristavba uziva. Ak tomu tak nic je. 1ak aby stavebny
urad zacal prisluiné Konanie vo veel aaby som bol pisomne oit¢jlo shutocnosu
informovany.

Eva Simonova - (dorué¢ené do podatelne tradu diia 16.05.2016)

Ziadam stavebny Urad, aby podl'a §137 Stavebného zakona konanie prerusil z dovodu, ze
parkovacie miesta stavebnik navrhuje umiestnit’ na parcele ¢islo 1000 k.. Dubravka v tej
dasti pozemku (vid' geometricky plan parcela oznatena ako 1000/2. ktora je sucastou
parcely 1000), ktord je v sucasnosti predmetom sudneho konania o uréenic vlastnickeho
prava Kk nehnutelnosti medzi mnou ako GCastnickou  konaniw/navrhovatelkou  a
stavebnikmi/odporcami. ktora je vedena QOkresnym sudom
Bratistava IV pod spis. zn.: 11C/433/2009. Zaroven tymto ziadam. aby ma stavebny urad
informoval vyluéne pisomnou formou o vsetkyeh procesnych ukonoch v predmetmom
konani na adresu uvedent v zihlavi.

Rozhodnutie o ndmietkach u¢astnikov konania :

. Ing. Dusan Karkalik a PhDr. Ingrid Karkalikova :

Namietky v bodoch 1.,2..3..4. sa zamietaju

II. Tibor Simon :

Namictky v bodoch 1.,2.4.5.6.7..8.9..10. sa zamictaju. niamicthe vbode 3 sa
vyhovuje. Ziadostiam v bodoch (!).(2). (3) sa ncvyhovuje.

111. Eva Simonova :

Namictky v celom rozsahu sa zamietaju.



Odovodnenie

Dna 03.07.2006 obdrzala mestska ¢ast’ Bratislava-Dubravka ako prisludny stavebny urad
7iadost stavebnikov Ing. Vladimira Woltemara a Ing. Viery Woltemarovej, obaja bytom
Oskorusova 2, Bratislava, o vydanie dodatoéného povolenia stavby - rekonstrukcia a pristavba
rodinného domu na Oskorusove) 2. na pozemkoch CKN pare. €. 999 a 1000 kat. ¢iz. Dubravka.

Nakol'ko predlozend ziadost’ neobsahovala vietky ndlezitost pre vydanie pozadovancho
rozhodnutia stavebny trad vyzval dia 01.08.2006 stavebnikov na doplnenie podania a konanie
rozhodnutim ¢&. D-2006/5684-678/1/Go prerusil. Stavebnict podanie ¢iastoéne doplnih dina
18.09.2006. Nakolko podanic bolo stale neupiné. stavebny tdrad vyszvou zo dia 04.10.2006
vyzval stavebnikov na doplnenie podania. Stavebnici podanie ¢iasto¢ne doplnili dia 14.11.2006.
07.12.2006. Stavebny 1rad vyzvou pod ¢. D-2006/5684-678/3/Go zo dna 17.01.2007 opitovne
vyzval stavebnikov na doplnenie podania.

Nakol'ko stavebnici v lehote uréenej vo vyzve na doplnenic podania. podanic kompletne
nedoplnili, stavebny trad oznamenim &. D-2006-07/5684-678/4/Go zo dna 14.02.2007 oznamil
podla §88 ods. 1 pism. b) stavebného zikona zacatic konania o odstraneni stavby : .Pristavba
rodinného domu, Oskorusova 2, Bratislava® na pozemkoch parc. ¢ 999 a 1000 Kat. ur
Duabravka. V urgencj lehote na uplainenic namictok a pripomicnok boli podan¢ do podatefne
uradu dia 05.03.2007 ndmietky Gcasinikov konania Ing. Viery Woltemarovej a Ing. Vladimira
Woltemara.

Stavebnici podanie ¢iastocne doplnili dia 11.06.2007, nepredlozili len svetlotechnické
posudenie vplyvu pristavby rodinného domu na OskoruSovej 2 na presinenic a dennc osvetlenic
vnutornych pricstorov stavby ,,Bytového domu - 6 b.j. - Oskorusova ul. na susednom pozemku
parc. & 1002/9 v k.. Duabravka™, ktord bola umiestnend rozhodnutim ¢ 1D-2003-04/0487-
1109/U/7/Ry zo diia 01.03.2005, vypracované oprivnenou osobou.

Vzhl'adom na pravoplatny rozsudok Krajského sudu v Bratslave & 1S 373/05-47.
ktorym bolo zrudené rozhodnutic Krajského stavebného uradu v Bratislave vo veei odvolacicho
konania uzemného rozhodnutia stavby ,,Bytového domu - 6 b.j. - OskoruSova ul. na susednom
pozemku parc. ¢. 1002/9 v k.u. Dubravka®, stavebny trad upustil od poziadavky predlozenia
svetlotechnického posudenia a listom zo dna 11.06.2007 oznamil zacatic konania
o dodatoénom povoleni stavby podla §88a stavebného zakona a nasledne vydal rozhodnuue ¢.
D-2006-07/5684-678/X-14/DP/Go <0 dnha 26.07.2007. ktorym dodatoéne povolil stavbu
Pristavba rodinného domu, Oskorusova 2. Rozhodnutie bolo v zikonnej Ichote napadnuie
odvolanim (castnikov konania a postupené odvolaciecmu orgdnu na rozhodnutie. Krajsky
stavebny urad v Bratislave rozhodnutim ¢. A-2079/2007-HVR zo dna 20.11.2007. pravoplatne
dna 13.12.2007 zrusil rozhodnutie tunajdicho uradu ¢. D-2006-07/5684-678/X-14/DP/Go 70 dia
26.07.2007 a vec vratil na nové prejednanie arozhodnutie. V rozhodnuti sa uvadza ot :
.QOdvolaci organ konstatuje, Zze opiilovné odvolacie konanie vo veci  uzemného rozhodnutia na
bytovy dom na Oskorusovej ulici mal stavebny tdrad posudit’ ako predbeini otasku od
rozhodnutia ktorej zavisi rozhodnutic vo veci dodatoéného stavebncho konania a 7z tohto dovodu
konanic prerusit. Z uvedeného vyplyva. 7¢ v novom konani ziadatclia musia dolosit
svetlotechnické postidenie vplyvu predmetnej stavby ,.Pristavba rodinn¢hoe domu. OskoruSova 2.
Bratislava™ na pozemkoch p.¢. 999. 1000 v k.0. Bratislava - Dubravka. na stavbu ..Bytovcho
domu - 6 b.j. - Oskorusova ul.” na susednom pozemku parc.c. 1002/9 v k.i. Dubravka. Odborne
vyjadrenie k vplyvu planovanej rckonstrukeie a pristavby rodinného domu na Oskorusovej ulic
v Bratislave - Duabravke na preslnenie okolitych bytov a na denné osvetlenie okolitych
vnutornych priestorov s dlhodobym pobytom fudi vypracované Prof. Ing. Jozefom Hraskom.
CSc. ( reg.c. 0190*A*A-1.3 ) 2 03/2006 je ncdostatoéné. nakol'ko beric do uvahy, 7¢ parc.c.
1002/9 je nezastavana.™



Stavebnici v zastipeni advokatskej kancelarie CICMANEC & DRAPPANOVA s.r.o.
listom doru¢enym do podatelne tradu diia 29.09.2009 poziadali o pokracovanie v konani.
pricom uviedli, Ze prebiehajuce tzemné konanie nemdze nijakym spdsobom ovplyviiovat
konanie o povoleni pristavby.

V zmysle rozhodnutia Krajského stavebného uradu v Bratislave stavebny urad v novom
konani vyzvou ¢&. SU-2009-08/159-25/1/V]. zo dina 20.10.2009 vyzval stavebnikov na
predlozenie svetlotechnického postidenia pristavby rodinného domu na OskoruSovej ul. €. 2 na
presinenie adenné osvetlenie vnutornych priestorov stavby ..Bytového domu - 6 bj. -
Oskorusova ul. na susednom pozemku parc.¢. 1002/9 v k.4, Dubravka™ a konanie rozhodnutim ¢.
SU-2009-08/159-25/2/VL. zo dna 20.10.2009 prerusil. Stavebnici v ucenej lchote (do
04.01.2010) pozadované svetlotechnické posudenie nepredlozili.  Listom doru¢enym uradu dna
22.03.2010 stavebnici oznamili, Ze poziadavku na vypracovanie svetlotechnického posudenia nic
je mozné zrecalizoval', vzhl'adom k tomu. ze nemaju pre opriavnent osobu podklady (projektovi
dokumentaciu stavby bytového domu. ktora sa na stavebnom trade nenachddzala). Stavebny
tirad listom zo dna 07.05.2010 zaslal na Okresny sid Bratislava IV Ziadost' o urCenic terminu
k nahliadnutiu do projektovej dokumentdcie stavby ..Bytovy dom - 6 b.j. - Oskorulova ul.” na
susednom pozemku parc. & 1002/9 v k.0. Duabravka, ktora je sicastou sidneho Kkonania
veden¢ho pod zn. 8C 203/05.

Nakol'ko stavebnici v novom konani o dodato¢nom povoleni stavby neprediozih
pozadované doklady v uréenej lehote, stavebny urad oznamil dna 10.01.2013 v novom konani
zadatie konania o nariadeni odstranenia stavby : ,.Pristavba rodinného domu. Oskorusova 2.
Bratislava™ uU¢asinikom konania a dotknutym orgdanom. priéom nariadil dsinc pojednavanie
a miestne zistovanie na den 21.02.2013. Micstnou ohliadkou bol prevereny skutkovy stav.
predovietkym rozostavanost’ stavby. kiord bola nasledovna : stavba bola Gplnc ukonéena. veetne
zateplenia stavby a vonkajsej omietky a napojenia na rozvody inZinierskych sieti jestvujiccho
rod. domu. Do spisu stavebnici doplnili Rozsudok Okresncho sudu Bratistava 1V ¢ 8C
203/2005-240 zo dina 21.09.2011, na kiorom nebola vyznaéena pravoplatnost, klorym sud Ing.
Dusanovi Karkalikovi. PhDr. Ingrid Karkalikovej. Ing. Jozefovi Pal'ovi. Mgr. Katarine Palove)
zakazuje na pozemkoch parc. ¢. 1002/9 a 998/5 k.u. Dabravka postavit’ stavbu podla rozhodnutia
o umiestneni stavby ..Bytovy dom - 6 b,j. — Oskorusova ul.”. vydancho pod ¢. D-2005-
04/9487/U/7/Ry 2o dia 01.03.2005.

Stavebny tirad na podklade vykonaného konania vydal rozhodnutie ¢. SU-
3962/2134/2013/0-4/VL zo dina 15.03.2013, ktorym nariadil odstranenic stavby ..Pristavba
rodinnéhe domu. Oskoruova 2, Bratislava™ na pozemkoch parc. ¢. 999 a 1000 k.u. Dubravka.
vlastnikom Ing. Vladimirovi Woltemarovi a Ing. Viere Woltemarovej. Vlastnici stavby sa voc
rozhodnutiu o nariadeni odstranenia stavby v zikonnej lehote odvolali.

Odvolaci organ Obvodny drad Bratislava. odbor vystavby & bytovej politiky.
rozhodnutim &. A/2013/01679-ZAV zo diha 02.09.2013. pravoplatné dia 24.09.2013. napadnuté
rozhodnutic  zrudil avec vratil prvostupfovému sprivnemu organu na nove prejednanie
a rozhodnutie. V rozhodnuti sa uvadza cit. : ,.Odvolaci organ je toho nazoru, Ze nakolko este
stale nie je pravoplatne ukongené odvolacie konanie ucastnikov konania proti rozhodnutiu
mesiskej Casti Bratislava-Duabravka ¢. D-2005-04/9487-1109/U/7/Ry zo dia 01.03.2005
o umiesieni stavby ..Bytového domu na Oskorusovej ul. na pozemku parc. ¢, 1002/9™ a Krajsky
stavebny urad v Bratislave rozhodnutim ¢, A-2009/442-1IVR zo dfa 20.10.2009 odvolacic
konanie v tejlo veei prerusil. poziadavka na predloZenie svetlotechnického posudku je predéasna.
Stavebny urad by mal zvazitt moznost' prerusenia konania o dodato¢nom povoleni. resp.
odstraneni stavby ,.Pristavba rodinného domu. Oskorusova 2, Bratislava™ do pravoplaincho
rozhodnutia odvolacieho organu o stavbe Bytového domu na Oskorusovej ul. v Bratislave, ktoré
je toho ¢asu prerusené. nakol'ko nemozno trvat’ na dolozeni svetlotechnického posudku pristavby



rodinného domu vzhladom k tomu. Zze na predmetnom poszemhku pare, ¢ 1002/9 sa stavba
bytového domu toho ¢asu nenachadza a nie je pravoplatne rozhodnuté ani o jej umiestneni.”
Stavebny urad na zaklade pravneho nazoru odvolacicho organu rozhodnutim ¢, SU-
15781/2134/2013/VL 7o dia 24.10.2013 konanie prerudil do pravoplatnosti rozhodnutia
odvolacieho organu o umiestneni stavby ..Bytovy dom — 6 b.j. — Oskorusova ul.” na pozemkoch
parc. ¢. 1002/9 a 998/5 k.a. Dubravka.

Diia 31.07.2014 bolo tunajsiemu uradu dorucené pravoplatné rozhodnutic Okresného
aradu Bratislava ¢. OU-BA-OVBP2-2014/21447/ZAD 70 dia 07.05.2014. pravoplaine dna
28.07.2014, ktorym bolo zrusené¢ rozhodnutic ¢. D-20005-04/9487-1109/U/7/Ry 20 dna
01.03.2005, ktorym bola umiestnend stavba .Bytovy dom - 6 b.j. - OskoruSova ul” na
pozemkoch parc. ¢. 1002/9 a998/5 k.u. Duabravka, a vratené spravnemu organu na nove
prejednanie a rozhodnutie.

Stavebny urad v novom konani podl'a §88a ods.1 stavebného zakona je povinny skamat’
sulad stavby s verejnymi zdaujmami chranenymi stavebnym zakonom, najmi s ciel'mi a zamermi
uzemného planovania aosobitnymi  predpismi.  Jednym zkritérii je sulad siavby so
vieobecnymi technickymi poziadavkami na vystavbu obsiahnutymi v §47 stavebncho zakona
a vo vyhlaske ¢. 453/2002 Z.z.. ktorou sa ustanovuju podrobnosti o vicobeenych technickych
poziadavkach na vystavbu. Stavebny urad je povinny Keordiovat stanoviska dothnutych
organov tak. aby boli vo vzajomnom sulade. a pokial' by sa v konani vyskyth rozpory. je
opravneny ich odstranovat’, resp. postupovat’ podla §136 SZ. V Konani o dodato¢nom povoleni
ddkazné bremeno prcukazal, Zze dalsia existencia nepovolenej stavby nie je vrozpore
s verejnymi zaujmami chranenymi stavebnym zakonom, najmi s cielmi a zdmermi Uzemncho
planovania a osobitnymi predpismi, spoc¢iva na vlastnikovi stavby.

V zmysle uvedencho stavebny urad vyzval dia 22.08.2014 stavebnikov Ing. Vladimira
Woltemara aIng. Vieru Wollemarovu na predloZenie svetlotechnického posudenia  vplyvu
pristavby rodinncho domu na Oskorusovej 2 na preslnenic adenn¢ osvetlenic vnutornych
priestorov planovanej stavby ..Bytového domu - 6 b.j. - OskoruSova ul. na susednom pozemku
parc. ¢. 1002/9 v k.u. Dubravka a stanoviska Regionalneho utradu verejného zdravotnictva
Bratislava, hlavné mesto a konanie rozhodnutim &. SU-14528/4909/2014/VL prerusil.

Rozhodnutim tunajsicho uradu ¢ SU-12390/239/2015/zast./Ma zo dfia 28.07.2015.
pravoplatné dina 20.10.2015 bolo uzemné konanie stavby ..Bytovy dom - 6 bj. - Oskorusova
ul.” na pozemku CKN parc. & 1002/9 k.u. Dubravka. s napojenim na inzinicrske siete na
pozemku parc. ¢. 998/5 k.u. Dibravka zastavene.

Zastavenim (zemného konania planovanc) stavby na susednom pozemku pominula potreba
predlozenia svetlotechnického postdenia vplyvu povolovanej pristavby. Susedn¢ posemky zo
severnej strany parc. ¢, 1001 a 1002/9 k.a. Dubravka su nezastavanc.

Stavebnici na zaklade vyzvy tunaj$icho uradu zo dia 14.07.2015 doplnili podanim zo dia
04.03.2016 zavizné stanovisko hlavného mesta SR Bratislavy.

Stavebny urad oznamenim zo dna 20.04.2016 a 30.05.2016 oznamil zacatic konania
ucastnikom konania a dotknutym orgianom. pricom upustil od micsincho zistovania a usincho
pojednavania, nakolko mu boli pomery staveniska zname. Naposledy bola vykonana miestna
ohliadka stavebnym uradom dna 15.05.2015, na ktorej bolo zistené, ze pristavba k rodinnému
domu je stavebne ukonéena, nebol zrealizovany krb (krbova piecka). len kominové teleso.
¢iastoéne boli osadené svietidla.

Spravny organ umoznil v sulade s § 33 ods. 2 spravneho poriadku t¢astnikom konania
vyjadrit sa k podkladom dodatogného stavebného povolenia. Ucastnici konania a dotknuté
organy boli upozorneni. Ze svoje namictky a pripomienky mozu uplatnit’ v Ichote 7 pracovnych
dni od doru¢enia oznamenia. inak sa na ne neprihliadne.



V konani o dodatoénom povoleni stavby boli vuréenej lehote vznesené namictky

a pripomienky ucastnikov konania :

[. Ing. Dusan Karkalik a PhDr. Ingrid Karkalikova — namictky dané¢ na poStova prepravu dia
12.05.2016. stavebny urad v bodoch 1..2..3.4. (cilovan¢ vo vyrokove) Casti)  zamictol.
Oddvednenie rozhodnutia stavebného uradu :

1.

Stavebnici predlozili dha 23.06.2016 vypis z listu vlastnictva ¢. 183 vyholoveny dna
01.06.2016, podla ktorého stavba so sip. ¢. 2569 na pozemku parc. regisira ..C ¢. 999
kat. uzemie Dubravka na OskoruSovej 2 ma kod druhu stavby 10 - rodinny dom.
V katastri nehnutelnosti bol zapis nespravny. Okresny drad Bratislava na zdklade
vysledkov preSetrenia zistil nesulad udajov katastra s listinami — rozhodnutim
o umicstneni stavby, kolaudaénym rozhodnutim a rozhodnutim o prideleni supisného
¢isla a vykonal opravu, tak ako je horcuvedenc.

Susedné pozemky zo severnej strany parc. registra (" ¢. 1001 a 1002/9 k.a. Dibravka
st nezastavané. Svetlotechnické posudenie vplyvu stavby sa vyhotovuje len vzhfadom na
existujuce okolit¢ budovy, kiorych obytné miestnosti musia vyhovoval hygienickym
poziadavkam podl'a STN 73 0580-1. Vzhladom k uvedenému poziadavka povolit
pristavbu ako prizemny objekt je nedévodna.

Do spisu bola doloZena situacia parkovacich ploch vypracovand Ing.arch. Paviom
Kralikom, na ktorej st navrhnuté parkovacie statia na pozemku stavebnikov v sulade
s STN 73 6110/Z2. Nakol'ko parkovacie statia budi predmetom samostatného povolenia
Specialnym stavebnym uradom pre miestne komunikacie nebolo potrebné predkladat v
tomto konani podrobnu projektovu dokumentaciu. V podmicnkach pre kolaudaciu stavby
v bode 13. rozhodnutia stavebny drad zaviazal stavebnika preukdzal’ vybudovanie
odstavnych a parkovacich stojisk v sulade s §8 vyhl. &. 532/2002 Z.2.

Kolaudacia, resp. uzivanie stavby nie je predmetom tohto konania. Tunajsi stavebny urad
vykonal dia 15.05.2015 Statny stavebny dohlad, ktorym bolo preverené, ze pristavba nic
je uzivana. V pripade, Ze by stavebny urad zistil. Ze stavba je uzivana bez pravoplatncho
kolauda¢ného rozhodnutia, stavebny trad je povinny za¢at’ konanic o priestupku v stlade
s §105 stavebného zdkona. ktoré je samostatnym konanim.

11. Tibor Simon — ndmietky doru¢ené do podatelne uradu diva 16.03.2016 - citované vo vyroku
rozhodnutia, o ktorych siavebny urad rozhodol tak  Zze  namictky v bodoch
1.,2.,4..5..6..7..8.,9.,10. zamietol, namietke v bode 3. vyhovel a Ziadostiam v bodoch (1).
(2),(3) nevyhovel.

Oddvodnenie rozhodnutia stavebného uradu :

1.

[S]

L

Stavebnici predlozili dha 23.06.2016 vypis z listu vlastniciva ¢. 183 vyhotoveny dna
01.06.2016, podl'a kiorého stavba so sap. ¢. 2569 na pozemku parc. registra ..C™ ¢. 999
kat. Gizemie Dibravka na Oskorusovej 2 md kdd druhu stavby 10 — rodinny dom. OKresny
urad Bratislava na zaklade vysledkov presetrenia zistl nesulad adajov katastra s listinani
rozhodnutim o umiestneni stavby. kolauda¢nym rozhodnutim a rozhodnutim o prideleni
supisného ¢isla a vykonal opravu. tak ako je horeuvedené. Na zaklade uvedencho
projcktova dokumentacia predlozena v konani nie je vypracovana v rozpore s pravnym
stavom stavby uvedenom v katastri nehnutel'nosti.
Plainy pravny stav pre stavbu sup. ¢. 2569 je rodinny dom. V katastri nchnutelnosti bol
zapis nespravny. Vsetky stanoviska a vyjadrenia sa viazu pre stavbu na byvanic - rodinny
dom.
Stavebny urad oznamenim zo dna 30.05.2016 odstranil nedostatok a konanie oznamil
opomenutym u¢astnikom.
Stavba so sup. €. 2569 je zakreslena v katastri nchnutel'nosti. o ¢om svedCi jej existencia
v kopii z katastralnej mapy na pozemku parc. registra ,,C™ €. 999 Kkat. tzemie Dibravka.
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Z uvedeného dovodu nebolo potrebné v konani predkladat’ gecometrické zameranie
stavby. Stavba so stp. ¢. 2569 je jestvujlica, stavebnici v podani zo dita 23.06.2016
dolozili geometricky plan & 0026-301-762-71. podla ktorého  vzdialenost’
severovychodného rohu stavby rodinného domu je od hranice susedncho pozemku
0,12m. V kolaudaénom konani bude preverend skutoéna hrobka zateplenia o
zateplenie nezasahuje do suscdného pozemku parce. registra .C ¢ 1001 k.. Dabravka
Tento pozemok je nezastavany o vymere 17 m?.
Stavebny turad v konani preveril umiestnenie pristavby, ktora je zo severne) strany
v predizeni linie povodnej stavby rodinného domu, kiorého severozapadny roh je vo
vzdialenosti od susedného pozemku 0,5 m (podla geometrického planu ¢. 0026-501-762-
71) a tato vyhovuje poziadavkam na odstupy stavieb podla §6 ods. 1 vyhlasky ¢.
532/2002 Z.z., ktorou sa ustanovuju podrobnosti o vicobecnych technickych
poriadavkach na vystavbu a o vieobecnych technickych poziadavkach na stavby uzivanc
osobami s obmedzenou schopnost'ou pohybu a orientacie :
(1) Vzdjomné odstupy stavieh musia splaar’ poZiadavky wbanistické, archirekionické,
Zivotndho prostredia, hygienické, veterindarne, ochrany povrechovyeh a podzemnych vod.
ochrany pamiatok, poZiarnej bezpecnosti, civilnej ochrany, poZiadavky na denndé osvetlenie
a presinenie a na zachovanie pohody byvania. Odstupy musia umoZiovat’ idribu stavieh
uZivanie priestorov medszi stavbami na technické alebo iné vvbavenie vzemia a cinnosii.
ktoré suvisia s funkénym vyusivanim tizemia.
Povolovana pristavba k rodinnému domu svojim architektonickym stvarnenim nie je
v rozpore s urbanistickym a architektonickym charakterom prostredia. necumiestiiuje sa
v urbanisticky vyznamnej polohe. jej napojenie na zariadenia technického vybavenia je
zostladené s vyjadreniami dotknutych organov. Pristavba k rodinnému domu splia
poziadavky z hl'adiska urbanistického za¢lenenia. architektonického stvarnenta a nachadza
sa v uzemi, ktoré je uréené na funkéné vyuzitie malopodlazna zastavba obyiného tzcmia.
Pristavba nebude vykazovatl negativine vplyvy na jednotlivé zlozky Zivotného prostredia.
tak ako je uvedené vo vyjadreniach dotknutych organov chraniacich Zivotné prostredic
z hladiska nakladania sodpadmi. ochrany prirody a krajiny. ovzdu$ia, poziarne
bezpecnosti. Vzdialenost pristavby od hranice pozemku parc. registra .C €. 1001 k..
Dubravka umozniuje udrzbu stavby.
Nakolko susedné pozemky su nczastavané. nebolo potrcbné preverovat vplyy stavby na
denné osvetlenie a presinenie obytnych miestnosti okolitych budov.

. Oplotenie pozemku CKN parc. ¢. 1000 k.u. Dubravka nie je predmetom tohto  povelenia.

a preto namietku stavebny drad zamietol.

. Hospodarska stavba na pozemku CKN parc. €. 1000 k.u. Dubravka nic je predmciom tohto

povolenia, a preto ndmietku stavebny drad zamietol. Stavebnici samostainym podanim
poZiadali o osved¢enie drobnej stavby skladu zahradncho naradia (povodne hospodarske)
stavby).

. Nakol'ko parkovacie statia budu predmetom samostainého povolenia Specialnym stavebnym

aradom pre miestne komunikacic. nebolo potrebné predkladat” v tomio konani podrobni
projektova dokumentaciu. V podmicenkach pre kolaudaciu stavby v bode 13. rozhodnutia
stavebny (rad zaviazal stavebnika preukdzat vybudovanic odstavnych a parkovacich
stojisk v stlade s §8 vyhl. ¢. 532/2002 Z.z.

Uvedené doklady o vyhovujicich vysledkoch predpisanych skuSok vsilade s §81b
stavebného zdakona skima stavebny Grad v kolauda¢nom konani.

§ 81 b pism. e) stavebného zikona :

Kolaudacné rozhodnutie sa nevydd, ak nic je zaistend bezpecnost’ a ochrana zdravia fudi
Zivotného prostredia, ako af riadne uZivanie stavby nua uréeny icel, nujpmd ak

e) nie st prediloené doklady o vyhovujicich vysledkoch predpisanyeh skisok a vwhidseniu
vyrobeu o zhode stavebnych virobkov ( 43f).



Kolaudaéné konanie je navrhové konanie. Podla § 79 stavebncho zakona @ Aolauducne
konanie sa zacéina na navrh stavebnika. Stavebnici nepoziadali o vydanie holaudacncho
rozhodnutia povolovanej stavby.

10. Parkovacie statia nie su predmetom tohto povolenia, a preto stavebny Grad namictku
zamietol. V samostatnom konani — povolovacom konani parkovacich stati budi skamanc
aj majetkopravne vztahy.

Ziadosti v bode (1), ktora sa tykala informovania o vietkych procesnych (konoch pisomne na
adresu ucastnika konania nevyhovel, nakolko dorucovanie sa vykondva vsetkym
tiéastnikom Konania rovnako. Stavebny urad pri dorucovani postupoval v silade s §61 ods.
4 stavebného zakona a §26 ods. 1 spravneho poriadku.

§61 ods. 4 stavebného zakona : Pri liniowvch stavbach alebo v oddvodnenyeh pripadoch uj
pri zviast' rozsiahlych stavbach, stavbach s velkym poctom icastnikov konania stavebny
tirad upovedomi ticastnikov o zaéati stavebného konania verefnow vyvhldaskou naymenej 13
dni pred konanim miesteho zistovania, pripadne iistneho pojedndvania, a ak sa nekond
tistne pojedndvanie, pred uplynutim lehoty urcenej podia odseku 3.

§26 ods. 1 spravneho poriadku @ Dorucenie verejnou vyhlaskou pouZife spraviy organ
v pripade. ked' ucastnici konunia alebo ich pobyt nie st mu zndmi. alebo pokial’ 1o
ustanovuje osobitny zakon.

Stavebny urad vzhfadom na velky pocet ucastnikov konania, ako aj na skuto¢nost. ze mu
neboli znami vietei ucastnici resp. ich pobyt. uskutocnil dorucenic ozndmenia o zacati
konania formou verejnej vyhlasky a tak postupuje aj pri d'alsich ukonoch v konani,

V nadviznosti na uvedené stavebny urad uvadza. ze pokial’ sa uskutocfiuje dorucovanie
dokumentu prostrednictivom verejnej vyhlasky. nedoru€uje uz stavebny urad prislusny
dokument aj do vlastnych rak. Naopak, takéto dorucovanic by posobilo zmiitotne
vzhl'adom na lehoty a poucenie ucastnikov, nakolko doru¢ovanic do vlastnych rak by
popri doruc¢ovani verejnou vyhlaskou nemalo uéinky doruéenia. Uvedené potvrdzuje aj
rozhodovacia prax sidov, napr. nalez Ustavného sidu SR sp.zn.: PL US 22/06 z
01.10.2008. uzneseniec NajvysSicho sudu SR sp.zn. 3SZzo 125/2009 » 21.01.2010. podla
kiorych: Dorucovanic pisomnosti verefnou vyhiaskou predstavuje Standardny’ spisob
dorucovania  umoZiujici  primeramym  sposobom  rieSit' napatic . med=i
povinnostou orgdanu verefnej spravy ozndmit’ opravaenym subjekiom relevanine udaje
vkonani a pozZiadavkou zabezpecit' plynuly priebeh konania elimindcion rizika jeho
zablokovania v dosledku objektivnej alebo subjektivnej nemoznosti dorucenia  velkému
poctu osob v primeranom Casovom rozpati alebo v dosledku absencie aktualnyeh ndajov
o nieste ich pobytu. resp. rozhodnutic Najvyssiemu sudu SR zo 14.12.2011 sp. /n. 2 Szp
20/2011 podla ktorého...... ak stavebny urad doru¢uje pisomnosti verejnou vyhlaskou (§ 61
ods. 4 SZ) je vylucené, aby nicktorym ucastnikom konania bolo rozhodnutic doru¢ované
do vlastnych ruk podla §24 spravncho portadku. v takom pripade dorucenie pisomncho
vyhotovenia pisomnosti do vlastnych ruk nicktorym acastnikom nemd pravny ucinok
doru¢enia. Pravny uéinok nastiava az pitnastym diiom od vyvesenia pisomnosti na uradne)
tabuli ( §69 ods. 2 SZ) Na druhej strane vsak nemalo by sa kombinovat dorucovanic
verejnou vyhlaskou s doruc¢enim do vlastnych ruk niektorym ucastnikom konania. Takato
skutocnost’ véak nema za nasledok nezikonitost' dorucovania verejnou vyhlaskou. ale jej
nasledkom je neucinnost’ doru¢ovania do vlastnych ruk. tak ako bolo uvedené.

5. Ziadosti v bode (2), ktora sa tykala preskumania uzivania stavby sup. ¢. 2569 nevyhovel.
nakol'ko uZivanie stavby so sup. ¢. 2569 nic je predmetom tohto konania. V pripade. Ze
by stavebny uarad zistil, ze stavba je uzivana v rozpore s pravoplainym Kolaudacnym
rozhodnutim, stavebny drad je povinny zacat’ Konanic o priestupku v sulade s §105
stavebného zakona, ktoré je samostainym konanim.

Ziadosti v bode (3) stavebny (rad nevyhovel. nakolko kolaudacia stavby. resp. uzivanic stavby
nic je predmetom tohto konania. Stavebny urad viak poskytuje informaciu. ¢i vydal éasove
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obmedzené povolenie na predéasné uzivanie pristavby K stavbe so  sup.
2569 nasledovne: Tunaj3i stavebny drad nevydal Ziadne povolenic na predéasné uzivanie
pristavby k stavbe so sap. ¢. 2569. K uvedenému stavebny trad uvadza. Ze v kolaudacnom
konani aj v konani o predéasnom uzivani stavby stavebny urad skima, ¢ sa stavba
uskutocnila podla stavebného povolenia a dokumentdcie overenej stavebnym iradom
v stavebnom konani (§81 stavebného zakona). Stavebny udrad zistil. Ze stavba je
nepovolena, a preto postupoval podl'a §88a stavebného zikona, tak ako je horcuvedenc.

III. Eva Simonova - namietky doruéené do podatelne tradu dna 16.05.2016 (citovan¢ vo
vyrokovej ¢asti), stavebny trad v celom rozsahu zamietol.
Oddvodnenie rozhodnutia stavebného uradu :
Namietku, ktora sa tykala prerudenia povolovacicho konania parkovacich stati. stavebny
arad zamietol, nakofko parkovacie stdtia nie si predmetom tohto povolenia, budu
predmelom samostatného povolenia 3pecidlnym stavebnym dradom pre  micsine
komunikécie. V podmienkach pre kolaudaciu stavby v bode 13. rozhodnutia stavebny urad
zaviazal stavebnika preukdzal’ vybudovanie odstavnych a parkovacich stojisk v sulade s §8
vyhl. ¢. 532/2002 Z.z.
Ziadosti, ktora sa tykala informovania o victkych procesnych tkonoch pisomne na adresu
Gcasinika konania nevyhovel. nakofko doru¢ovanie sa vykenava vietkym ucasinikom
konania rovnako. Stavebny drad pri doruCovani postupoval vsulade s §61 ods. 4
stavebného =zikona a §26 ods. | spravneho poriadku. Podrobn¢ oddvodnenie je
horeuvedené (Tibor Simon — Ziadost' v bode 1.).

Stavebnici Ing. Vladimir Woltemar a Ing. Viera Woltemarova listom zo dna 23.06.2016 podah
stanovisko k namietkam, v ktorych uviedli. ?¢ rodinny dom bol nespravne v katastr
nehnutel'nosti zapisany a Okresny Grad Bratislava na zaklade vysledkov presetrenia zistil nesulad
udajov katastra a nasledne zosuladil adaje katastra s listinami — rozhodnutim o umiestnenim
stavby rodinného domu zo diia 22.4.1969 a kolaudatnym rozhodnutim zo dna 19.11.1974.
listinou o prideleni supisného a orientaéného ¢isla. Sucasne v dokladovej Casti predlozili kopiu
z katastralnej mapy, vypis z listu vlastnictva &. 183 vyhotoveny dna 01.06.2016. gcometricky
plan ¢. 0026-501-762-71 vyhotoveny Strediskom geodézie pre hlavné mesto SR Bratislavu zo
diia 23.07.1971, prilohu k rozhodnutiu o umiestnenf{ stavby ¢. 2589.

Podla vypisu z listu vlastnictva ¢. 183 vyhotoveného dina 01.06.2016 su Ing. Viera Woltemarova
a Ing. Vladimir Woltemar vlastnikmi pozemkov CKN parc. ¢. 999, 1000 k.. Dubravka a stavby
rodinného domu so sap. €. 2569.

V konani stavebny urad skimal sulad postavenej stavby bes stavebného povolenia
§ verejnymi zaujmami, najmé:
» zamermi Uzemného planovania vyjadrenymi fizemnoplanovacou dokumentaciou
» starostlivost'ou o Zivotné prostredia, hlavne ochranou jeho zakladnych zlozick vody. pody
a ovzdusia
* 5o vicobecnymi technickymi poziadavkami na vystavbu
+ stanoviskami dotknutych organov. chraniacimi zaujmy podla osobitnych predpisov.
Dodatoéne povofovana stavba je postavend na pozemku, ktorcho lunkénc uréeme podla
Uzemného planu hlavného mesta SR Bratislavy. rok 2007. v zneni neskorsich dodatkov je
malopodlaZzna zastavba obytného Uzemia, ¢islo funkcie 102, stabilizované uzemic - rozne formy
zastavby rodinnych domov patria medzi prevladajuce sposoby vyuzitia funkénych ploch,
Stabilizované uzemie je uzemie mesta, v ktorom uzemny plan ponechdva suasné funkéné
vyuzitie, predpoklada mieru stavebnych zdsahov prevaine [ormou dostavieb. pristavieb
a nadstavieb, prestavieb a novostavieb, pricom sa nemeni charakter stabilizovancho ttzemia
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Dodato¢ne povolovana stavba nic je stavbou. ktora by neprimerane zasiahovala do starostlivosu
o zivotné prosiredic ajeho zakladnych zioZiek, ¢o je dokladované suhlasnymi stanoviskami
dotknutych organov, stavba spliia vicobeené technické poziadavky na vystavbu,

V konani boli predlozené stanoviska dotknutych organov : Hlavné mesto SR Bratislava
stanovisko ¢. MAGS ORM 55063/15-356973 zo dia 23.12.20135. Hlavné mesto SR Bratislava
suhlas na povolenie stavby malého zdroja znecistovania ovzdusia ¢. MAG/2006/5821/10471Ma
zo dna 01.03.2006 a MAG OZP 52722/2016/342762/Bc 70 dna 30.08.2016. Obvodny urad
zivotného prostredia v Bratislave. odbor odpadového hospodarstva vyjadremie €.
ZPH/2006/02944/IV/POP zo dia 07.03.2006. Obvodny trad Zivotného prostredia v Bratislave.
odbor ochrany prirody a krajiny vyjadrenie €. ZP0O/2006/02630/STK/BA-IV  r0 dna
24.02.2006, Mesiska €ast’ Bratislava-Dubravka — stanovisko vodohospodarskeho organu ¢.
OR/1545/06/Sk zo dna 07.03.2006, OR Hasic¢ského a zachranného zboru v Bratislave ¢. ORH/Z-
4161/0PP-2006 zo dna 21.11.2006, Zapadoslovenska energetika. a.s.. stanovisko so dna
15.03.2006. Slovensky plyndrensky pricmysel. a.s.. vyjadrenie ¢ 6037010306 »0 dna
15.03.2006. Bratislavska vodarenska spolocnost. as. ¢. 02744/4022/06/Mg/Rm  z0 dna
10.03.2006.

Stanoviska dotknutych orgdanoy uplatnené v tomto konani boli preshtimane skoordinovane
a zahruté do podmicnok tohto rozhodnutia a so uvedené v jeho vyrokove) Casti.

Tunajsi stavebny urad konilatuje. Zze boli splnené podmienky pre vvdanic rozhednutia
o dodato¢nom povoleni stavby, a preto rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku rozhodnutia.

Poudenie

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat’ odvolanie do 15 dni odo dia jeho oznamenia na
mestsku cast’ Bratislava-Dabravka. Zatevna 2. 844 02 Bratislava 42. pricom odvolacim organom
je Okresny urad Bratislava, odbor vystavby a bytovej politiky (podl'a § 54 spriavncho poriadku).

Toto rozhodnutic je preskumatefné sidom az po wvycerpani nadnych opravnych
prostriedkov.

/

RNDr. Martin Zalovic
starosta

prilohy:

- projekt stavby overeny stavebnym tradom v konani o dodatoé¢nom povoleni stavby (K prevzatiu
osobne v strankové dni)

- siluacia

Dorucuje sa ac¢astnikom konania verejnou vyhlaskou:

1. Ing. Viera Woltemarova. Oskorusova 2. 841 01 Bratislava 42
Ing. Vladimir Woltemar. Oskorusova 2. 841 01 Bratislava 42
Ing. Dusan Karkalik. Durgalova 7. 831 01 Bratislava 3
PhDr. Ingrid Karkalikova, Durgalova 7. 831 01 Bratislava 3
Ing. Jozef Pal'a, Druzstevna 45. 900 81 Scnkvice

S 2 N
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Ing. Katarina Pal'ova, Druzstevna 45, 900 81 Senkvice
Tibor Simon, Jadranska 9, 841 01 Bratislava

Eva Simonova, Jadranska 9, 841 01 Bratislava

Klaudia Korvinova. Hrani¢na 15. 821 05 Bratislava 2

. vlastnikom pozemku CKN pare. ¢. 1001 k.a. Dubravka (KN 349 k.. Dubravka)
. Jozef Zaji¢ek, Pod zahradami 12, 841 01 Bratislava

. Jan Haraslin, Vendelinska 3. 841 0Ol Bratislava

. Jozefa Sedlakova, Adamiho 16, 841 05 Bratislava

. Pavlina Kratochvilova, Exnarova 47,821 03 Bratislava

. Marian Zaji¢ek, Tematinska 6, 851 05 Bratislava

. Stefania Zajickova, Pod zahradami 12. 841 01 Bratistava

. Jarmila Bohunicka, Vendelinska 3. 841 01 Bratislava

. vlastnikom pozemku CKN parc. ¢. 998/1 k.. Dubravka (EKN 346 K.u. Dubravka)
. HI. mesto SR Bratislava zastipené primatorom, Primacidlne nam. 1. 8§14 99 Bratislava |
. Ing.arch. Pavol Kralik, Chrobakova 28. 841 02 Bratislava 42 - projektant

Na vedomie:

1.

B 1

N oW

Okresny urad Bratislava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie. Tomastkova 46. 832
05 Bratislava

KRPZ BA — Krajsky dopravny in$pektoral. Spitalska 14, 812 28 Bratislava

Hasi¢sky a zachranny Gtvar hl. m. SR Bratislavy. Radlinskc¢ho 6. 811 03 Brauslava |
Bratislavska vodarenska spolo¢nost, a. s.. PreSovska 48. 826 46 Bratislava 29
Zapadoslovenska distribuéna. a. s.. Culenova 6. 816 47 Bratislava |

SPP - distribiicia, a.s., Mlynské Nivy 44/b, 825 11 Bratislava

Mestska ¢ast’ Bratislava-Diabravka, odd. UR a ZP

Verejni vyhliska

Toto rozhodnutie sa doru¢uje vercjnou vyhlaskou a vyvesi sa na dobu 15 dni na uradne)

tabuli mestskej ¢asti Bratislava-Dubravka. 15. den vyvesenia je diiom dorucenia.

Datum vyvesenia na Uradnej tabuli: Datum zvesenia 2 Gradnej tabule;
peciatka a podpis: peciatka a podpis:
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