OKRESNY URAD BRATISLAVA
odbor vystavby a bytovej politiky
Tomasikova 46, 832 05 Bratislava 3

¢. OU-BA-OVBP2-2018/35910/NAD Bratislava, 07.03.2018

ROZHODNUTIE

Okresny urad Bratislava, odbor vystavby a bytovej politiky ako prisluiny odvolaci
organ podl'a ustanovenia § 4 pism. b) Zakona ¢. 608/2003 Z. z. o 3tatnej sprave pre iizemné
planovanie, stavebny poriadok a byvanie a o zmene a doplneni Zdkona &. 50/1976 Zb.
0 uzemnom planovani a stavebnom poriadku (stavebny zikon) v zneni neskorsich predpisov,
v zneni Zékona €. 345/2012 Z. z. o niektorych opatreniach v miestnej $titnej sprave a o zmene
a doplneni niektorych zdkonov a Zdkona &. 180/2013 Z. z. o organizicii miestnej 3tatnej
spravy a o zmene a doplneni niektorych zakonov, a podl'a ustanovenia § 118 stavebného
zakona, ako spravny orgdn prisluiny podla ustanovenia § 58 Zikona & 71/1967 Zb.
¢ spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskor$ich predpisov, rozhodujic o odvolani
Zapadoslovenskej distribuénej, a.s., Culenova 6, 816 0< Bratislava, ICO: 36 361 518, proti
rozhodnutiu Mestskej ¢asti Bratislava — Dubravka & SU-16915/517/2017/VL zo diia 27.11.
2017, podla ustanovenia § 59 ods. 2 a ustanoveni § 46 a § 47 spravneho poriadku, ako aj
prisludnych ustanoveni stavebného zikona

zamieta

odvolanie menovaného wgastnfka konania a odvolanim napadnuté rozhodnutie stavebného
iradu Mestskej ¢asti Bratislava — Diibravka ¢. SU-16915/517/2017/VL zo diia 27.11. 2017

potvrdzuje.

Ododvodnenie

Mestska ¢ast’ Bratislava — Dubravka ako stavebay drad napadnutym rozhodnutim
¢ SU-16915/517/2017/VL zo dita 27.11. 2017 podfa ust. § 30 ods. 1 pism. €) spravneho
poriadku zastavil stavebné konanie vo veci stavby ,.BA lokalita chatky Kutiky — NNK*, na
pozemkoch reg. ,,C* parc. & 176/78, 176/85, 2398/7, 2368, 2367/6, 2366/4, 2365/3, 2362/3,
k. 4. Karlova Ves, na pozemkoch reg. ,,E* parc. & 1331711, 1331/1, 1331/3, 1331/4, 3584,
3461/1, 3462/1, 3451/1, 3451/2, 3446/101, 3446/102, 3446/202, 3452/1, 3582/2, 3450, 3453,
3446/1, 3447/1, 3447/2, k. 1. Karlova Ves, na pozemkoch reg. ,,C* parc. €. 2415/7, 2415/23,
2415/24,2411/4, 2411/5, 2411/127, 2411/128, 2411/129, 2411/131, 2411/132, 2411/133, k. 4.
Dribravka, na pozemkoch reg. ,,E* parc. & 3434, 3439, 3440, 3446/1, 3447/1, 3441/200,
3438/2, 3435/1, 3432/200, 3429/1, 3426, 3421/200, 3417/203, 3414/200, k. 1. Dibravka, pre
stavebnika — Zapadoslovenské distribuéné, a.s., Culenova 6, 816 47 Bratislava, ICO: 36 361
518 z ddvodu, Ze nie je prisluinym sprivnym orgédnom na konanie.



Proti uvedenému rozhodnutiu podal v zékonnom stanovenej lehote odvolanie igastnik
(dalej len ,odvolatel™) konania Zapadoslovenska distribuénd, as., Culenova 6, 816 47
Bratislava, ICO: 36 361 518, ktory v podanom odvolani k danej veci uvadza nasledovné:

Odvolatel' v tivode odvolania uvddza, proti ktorému rozhodnutiu stavebného vradu sa
odvoldva v zdakonom stanovenej lehote.

V odvolani dalej uvddza, Zc stavebny vrad Mestskd cast’ Bratislava — Dibravka, ako
prisluiny  sprdvny orgdn vydal dia  31.3.2017 stavebné povolenie ¢  SU-
4973/517/2017/G/6/VL, ktoré Okresny urad, odbor vystavby a bytovej politiky, rozhodnutim
¢. OU-BA-QOVPBP2-2017/95648/KVI zo dfia 25.10.2017 zrufil, prdvoplatné diia 09.11.2017,
nakolko bolo vydané v rozpore so zdkonom. QOdvolaci orgdn konstatoval, Ze stavebné
povolenie bolo vydané mestskou castou Bratislava - Dubravka ako neprislusnym spravnym
orgdnom s poukazom na nereSpektovanie ust. § 119 ods. 1 stavebného zdkona. Dalej
odvolatel uwvddza, Ze listom Okresr.ého uradu, odboru vystavby a bytovej politiky, ¢ QU-BA-
OVBP2-2015/90457-FIC, zo dia 22.10.2015, bol urceny stavebny urad prislusny na konanie,
a to bola Mestskad cast Bratislava - Dubravka.

Na zdklade vyisie uvederého poddva odvolanie voéi predmetnému rozhodnutiu
o zastaveni konania.

Stavebny Urad Mestskej &asti Bratislava — Dubravka po podani odvolania listom
¢. SU-292/1815/2018/VL zo dia 08.01.2018 upovedomil ostatnych uéastnikov konania
o podanom odvolani podl'a ustanovenia § 56 spravneho poriadku, ktorého podstata spoéiva
v upovedomeni ostatnych u&astnikov konania o obsahu podaného odvolania pisomnou
formou, so stanovenim lehoty n:z podanie pisomného vyjadrenia. Stavebny vrad vyzval
ostatnych ti¢astnikov konania na podanie vyjadrenia k podanym odvolaniam do 7 pracovnych
dni odo diia doru¢enia upovedomeria.

K podanym odvolaniam sa v stavebnym tradom stanovenej lehote nevyjadril Ziadny
z uéastnikov konania.

Podl'a ustanovenia § 32 ods. 1 a 2 spravneho poriadku sprdvny orgdn je povinny zistit'
presne auplne skutoCny stav veci a za tym ucelom si obstarat' potrebné podkiady pre
rozhodnutie. Pritom nie je viazany len ndvrhmi ucastnikov konania. Podkladom pre
rozhodnutie si najmd podania, ndvrhy a vyjadrenia ucastnikov konania, dékazy, Cestné
vyhldsenia, ako aj skutocnosti vieobecne zndme alebo zndme sprdavmemu orgdnu z jeho
uradnej cinnosti. Rozsah a spdsch zistovania podkladov pre rozhodnutie uréuje sprdavny
organ.

Podr'a ustanovenia § 46 sprivneho poriadku rozhodnutie musi byt' v sulade so zakonmi
a ostatnymi pravnymi predpismi, musi ho vydat’ orgdn na to prislusny, musi vychddzat zo
spolahlivo zisteného stavu veci a musi obsahovat predpisané ndlezitosti.

Podl'a ustanovenia § 59 ods. 2 spravneho poriadku ak su pre to dévody, odvolaci
orgdn rozhodnutie zmeni alebo zrusi, inak odvolanie zamietne a rozhodnutie potvrdi.

Okresny urad Bratislava, odbor vystavby a bytovej politiky ako prisludny odvolaci
orgdn podrobne a v celom rozsihu preskimal odvolanim napadnuté rozhodnutie, spolu
s predloZenym spisovym materidlom, ako aj dévody uvadzané v podanom odvolani. Porovnal
vyrokovii &ast aj oddvodnenie rapadnutého rozhodnutia s prisluSnymi hmotnopravnymi
a procesnoprivnymi predpismi, predovietkym so zdkonom o spravnom konani a stavebnym
zakonom a na zaklade zistenych skuto&nosti dospel k zaveru, Ze stavebny turad vydal
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odvolanim napadnuté rozhodnutie na zaklade dostatoénz zisteného skutkového stavu veci
a spravnej pravnej Givahy, o md za nasledok, Ze odvolanim napadnuté rozhodnutie je vydané
v stlade so zdkonom a preskumatelné v celom rozsahu, 7 uvedeného dévodu bolo potrebné
odvolanim napadnuté rozhodnutie potvrdit’ a odvolanie i¢astnika konania zamietnut, nakol'ko
v odvolacom konani, a to aj vo vazbe na dévody podaného odvolania nebol zisteny zdkonny
ddvod, ktory by oddvodiioval zmenu alebo zrugenie odvolanim napadnutého rozhodnutia.

Ku skutkovym a privnym okolnostiam danej veci, ako aj k dovodom odvolania
odvolaci orgdn uvidza nasledovné:

Diia 22. 7. 2016 stavebny trad podla ustanovenia § 119 ods. 1 stavebného zédkona
vydal rozhodnutie & SU-12166/48/2016/U/7/VL, ktorym podla ustanovenia § 39 a § 39a

stavebného zdkona umiestnil liniova stavbu ,BA lokalita chatky Kuatiky — NNK“, na
pozemkoch nachadzajiicich sa vk. 4. Karlova Ves avk. u. Dibravka, pre stavebnika —
Zapadoslovenska distribuéna, a.s., Culenova 6, 816 47 Bratislava, ICO: 36 361 518. Stavebny
trad sicasne stanovil podmienky pre umiestnenie stavby, ako aj podmienky vyplyvajice zo
stanovisk dotknutych organov. Uzemné rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ diia 2. 9. 2016.

Dia 2. 11. 2016 bola stavebnému uradu dorudend Ziadost o vydanie stavebného
povolenia na stavbu ,BA lokalita chatky Kutiky -- NNK*, ktorej stavebnikom je
Zapadoslovenska distribuéna, a.s., Culenova 6, 816 47 Bratislava, ICO: 36 361 518, ktorej
prilohou boli potrebné doklady.

Diia 1. 12. 2016 stavebny trad listom & SU-191450/6544/2016/VL ozndmil verejnou
vyhladkou u€astnikom konania a dotknutym organom zadatie stavebného konania na stavbu
»BA lokalita chatky Kitiky — NNK*, podla ustanovena § 61 ods. 2 stavebného zikona
upustil od ustneho pojedndvania spojeného s miestnym zistovanim, a Gastnikom konania
stanovil lehotu na uplatnenie ndmietok a pripomienok k oznamenému zadatiu konania, a to
v lehote do 7 pracovnych dni odo diia doru€enia oznidmenia, a taktieZ ich pouéil o nasledkoch
ich neuplatnenia v stanovenej lehote.

Diia 22. 12. 2016 bolo stavebnému tradu doruéené stanovisko Dopravného podniku
Bratislava €. 25052/25305/2000/2016 zo diia 19. 12. 2016 k oznamenému zaéatiu stavebného
konania, v ktorom je uvedené, Ze menovan4 spolo&nost’ stihlasi s predmetnou stavbou, a to za
re§pektovania stanovenych podmienok.

Diia 28. 12. 2016 bolo stavebnému uradu coruéené vyjadrenie Bratislavskej
teplarenskej, a.s., Bajkalska 21/A, 829 05 Bratislava k oznamenému zadatiu stavebného
konania, v ktorom menovana spolo¢nost’ uviedla, Ze sihlasi s predmetnou stavbou a trva na
svojom stanovisku vydaného pre ugely stavebného konania.

Dita 3. 1. 2017 boli stavebnému tradu v stanovenej lehote doru¢ené namietky
ucastnika konania — Hlavné mesto SR Bratislava €. MAGS OD 60462/2016 zo dia 20. 12.
2016, v ktorych udastnik konania vzniesol nidmietky k oznamenému zafatiu stavebného
konania, ktoré sa tykali predovietkym toho, Ze predmetma stavba sa ma realizovat' aj na
pozemkoch, ku ktorym stavebnik nemd vlastnicke alebo iné pravo, pri€om ide o pozemky,
ktoré st vo vlastnictve Hlavného mesta SR Bratislavy.

Diia 31. 3. 2017 stavebny trad vydal odvolaniami napadnuté rozhodnutie & SU-
4973/517/2017/G/6/VL, ktorym podl'a ustanovenia § 66 stavebného zdkona povolil stavbu
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..BA lokalita chatky Kutiky — {“, v objektovej skladbe: SO 01 NN kablové vedenie, SO
02 Demontaz NN vedenia, pre stavebnika — Zapadoslovenska distribu¢nd, a.s., Culenova 6,
816 47 Bratislava, ICO: 36361 518. Predmetné rozhodnutie stavebného tradu bolo
v odvolacom konani rozhodnutim Okresného uradu Bratislava, odbor vystavby a bytovej
politiky €. OU-BA-OVBP2-2017/9:5648/KVJ zo diia 25.10.2017, pravoplatné dila 09.11.2017
zruSené ako vydané v rozpore so zdkonom.

Dna 27.11.2017 stavebny drad vydal odvolanim napadnuté rozhodnutie & SU-
16915/517/2017/VK, ktorym podl'a ust. § 30 ods. 1 pism. e) spravneho poriadku stavebné konanie
na stavbe ,BA lokalita chatky Kitiky — NNK®, ktorého stavebnikom je spolognost
Zépadoslovenska distribuéna, a.s., {>ulenova 6, 816 47 Bratislava, ICO: 36 361 518, zastavil.

Podra ustanovenia § 54 stavebného zékona stavby, ich zmeny a udrZiavacie prdce na
nich sa méiu uskutocviovat’ iba podia stavebného povolenia alebo na zdklade ohldsenia
stavebnému vradu.

Podl'a ustanovenia § 55 ods. 1 stavebného zikona stavebné povolenie sa vyZaduje,
polkial tento zdkon a vykondvacie predpisy k nemu alebo osobitné predpisy neustanovujii inak,
pri stavbdch kaZdého druhu bez zretela na ich stavebnotechnické vyhotovenie, ticel a éas
trvania; stavebné povolenie sa vyZaduje aj pri zmene stavieb, najmd pri pristavbe, nadstavbe
a pri stavebnych upravach.

Podl'a ustanovenia § 58 ods. 1 stavebného zidkona Ziadost' o stavebné povolenie spolu
s dokladmi a predpisanou dokumentdciou vypracovanou oprdvnenou osobou poddva
stavebnik stavebnému tiradu. V Zicdosti uvedie tcel a sposob uZivania stavby, miesto stavby
a predpokladany Cas jej skoncéenia 2 pri stavbe na urcitu dobu aj dobu uZivania stavby.

Podla ustanovenia § 58 ods. 2 stavebného zakona stavebnik musi preukdzat, Ze je
vlastnikom pozemku alebo Ze ma k pozemku iné pravo podla § 139 ods. 1 tohto zdkona, ktoré
ho oprdviyje zriadit’ na riom poZadovanii stavbu. To neplati, ak tieto skutoénosti preukdzal
v tizemnom konani a po pravoplatnosti uzemného rozhodnutia nedoslo k zmene.

Podl'a ustanovenia § 58 ods. 4 stavebného zakona stavebnik podzemnych stavieb
podliehajiicich tomuto zdkonu nepreukazuje viastnictvo alebo iné prdavo k pozemku alebo
stavhdm na fiom, ak ide o stavby, k'oré funkcne ani svojou konstrukciou nesiivisia so stavbami
na pozemku ani s prevadzkou na fiom a ktoré ani inak nemdézZu ovplyvnit' vyuZitie pozemku na
ucel, ktorému je urceny.

Podl'a ustanovenia § 60 ods. 1 stavebného zakona ak predloZend Ziadost o stavebné
povolenie, najmd dokumentdcia neposkytuje dostatocny podklad pre posudenie navrhovanej
stavby alebo udriiavacich prdc na nej alebo ak sa v dokumentdcii nedodrZia podmienky
tizemného rozhodnutia, vyzve stavebny urad stavebnika, aby Ziadost' v primeranej lehote
doplnil, pripadne aby ju uviedol do siladu s podmienkami uzemného rozhodnutia, a upozorni
ho, Ze inak stavebné konanie zastavi.

Podla ustanovenia § 61 c¢ds. 1 stavebného zdkona stavebny urad ozndmi zalatie
stavebného honania dotknutym orgdnom Stdtnej sprdvy, vSetlym zndmym ucastnikom
a nariadi ustne konanie spojené s miestnym zistovanim. Sucasne ich upozorni, Ze svoje
ndmietky méZu uplatnit’ najneskorsie pri iistnom pojedndvani, inak Ze sa na ne neprihliadne.
Na pripomienky a namietky, ktoré oli alebo mohli byt' uplatnené v uizemnom konani alebo pri




prerokovani izemného pldnu zény, sa neprihliada. Stavebny tirad ozndmi zacatie stavebného
konania do 7 dni odo diia, ked je Ziadost o stavebné povolznie upind.

PodPa ustanovenia § 61 ods. 2 stavebného zikona od miestneho zistovania, pripadne
aj od ustneho pojedndvania méZe stavebny irad upustit, ak si mu dobre zndme pomery
staveniska a Ziadost' poskytuje dostatocny podklad na post.denie navrhovanej stavby.

Podl'a ustanovenia § 61 ods. 3 stavebného zdkonz. stavebny urad ozndmi icastnikom
zacatie stavebného konania najmenej 7 pracovnych dni pred konanim miestneho zistovania,
pripadne tstneho pojedndvania. Ak stavebny tirad upust’ od ustneho konania, urci, dokedy
méZu ucastnici uplainit’ ndmietky, a upozorni ich, fe sa na neskorSie podané ndmietky
neprihliadne.

Podl'a ustanovenia § 62 ods. 1 stavebného zikona v stavebnom konani stavebny urad
preskuma najmd, a) ¢i dokumentdcia sgiﬁa zastavovacie podmienky urcené uzemnym planom
zony alebo podmienky vizemného rozhodnutia, b) ¢i dokumentdcia spfﬁa poZiadavky tykafiice
sa verejnych zduimov, predoviethym ochrany Zivotného prostredia, ochrany zdravia a Zivota
ludi, a ¢i zodpovedd vieobecnym technickym poZiadavkcm na vystavbu ustanovenym tymto
zdkongm a osobitnymi predpismi, c) ¢i je zabezpedend komplexnost a plynulost’ vystavby, ¢i je
zabezpecené vdasné vybudovanie technického, obcianskeho alebo iného vybavenia
potrebného na riadne uZivanie, d) ¢i bude stavbu uskutociiovat' osoba oprdvnend na
uskutocriovanie stavieb, alebo ak stavbu bude uskutocriovat’ stavebnik svojpomocou, i je
zabezpecené vedenie uskutociiovania stavby stavebnym dozorom alebo kvalifikovanou
osobou; ak zhotovitel stavby bude uréeny vo vyberovom konani, stavebnik ozndmi zhotovitela
stavby stavebnému viradu do pdindstich dni po skondeni vyberového konania, e) technicky
systém budovy v rdmci technickych, funkénych a ewonomickych moZnosti umoZrioval
dosiahnut’ ndkladovi efektivnost’ vzhladom na klimatické podmienky, umiestnenie stavby
a spésob jej ufivania, najmd vyuZitim vysokoucinnych alternativnych energetickych systémov
zaloZenych na obnovitelnych zdrojoch energie a automatizovanych riadiacich, regulacnych
a m?nitarovacich Systémov.

Podl'a ustanovenia § 62 ods. 4 stavebného zdkona ak by sa uskutocnenim alebo
uZivanim stavby mohli ohrozit' verejné zdujmy chrdnené tymto zdkonom a osobitnymi
predpismi alebo neprimerane obmedzit' &i ohrozit prdva a oprdvnené zdujmy ucastnikov vo
vdc§om rozsahu, neZ sa pocitalo v iizemnom rozhodnuti, stavebny tirad Ziadost' o stavebné
povolenie zamietne.

Podl'a ustanovenia § 66 ods. 1 stavebného zakona v stavebnom povoleni uréi stavebny
iirad zdvdzné podmienky uskutocnenia a uZivania stavby ¢ _rozhodne o ndmietkach uicastnikov
konania. Stavébny irad zabezpeci urdemymi podmienkami najmd ochranu zdujmov
spolocnosti pri vystavbe a pri uZivani stavby, komplexnast’ stavby, dodrianie vieobecnych
technickych poziadaviek na vystavbu, pripadne ich predpisov a technickych noriem
a dodrianie poziadaviek urdenych dothnutymi orgdnmi S$tdtnej sprdvy, predovSetkym
vylidenie alebo obmedzenie negativnych ucinkov stavby a iej uZivania na Zivotné prostredie.

Podla ustanovenia § 66 ‘ods. 3 stavebného zakona zdvdznymi podmienkami
uskutodhiovania_stavby sa zabezpedi, pripadne urdi a) umiestnenie stavby na pozemku
v pripadoch spojeného konania o umiestneni stavby so stavebnym konanim, b) ochrana
verejnych zdujmov, predovetiym zdravia ludi a Zivotného prostredia, c) dodrianie
prislusnych technickych predpisov, pristup a ufivanie stavby osobami s obmedzenou
schopnostou pohybu a orientdcie, d) lehotu na dokoncenie stavby, e) plnenie poZiadaviek
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uplatmenych v zdvdznych stanoviskdch podla § 140b dotknutymi orgdnmi Stdtnej spravy, ak
nie su urdené sprdvnymi rozhodnutiami, pripadne poZiadavky vlastnikov sieti a zariadeni
verejného dopravného technického_vybavenia na napojenie na tieto siete, f) stavebny dozor
alebo kvalifikovand osoba, ak sa stavba uskutoltiuje svojpomocou, g) pouitie vhodnych
stavebnych virobkov, k) povinnost' ozndmit zacatie stavby.

Podl'a ustanovenia § 119 ods. 1 stavebného zakona gk ide o stavbu_alebo opatrenie,

ktoré sa md uskutocnit’ v dzemnon obvode dvoch alebo viacerjch stavebnych dradov, uréi
prislusny stavebny ttrad krajsky stuvebny rad.

Podl'a ustanovenia § 139 ods. 1 stavebného zdkona pod pojmom ,iné prdva
k pozemkom a stavbdm" pouZitym v spojeni ,vlastnicke alebo iné prdva kpozemkom
a stavbdm na nich" sa podla povahy pripadu rozumie a) uZivanie pozemku alebo stavby na
zdklade ndjomnej zmluvy alebo dohody o budiicej kipnej zmluve, z ktorych vyplyva prdvo
uskutocnit’ stavbu alebo zmenu, b) prdvo vyplyvajice zvecného bremena spojeného
§ pozemkom alebo stavbou, ¢} prdvo vyplyvajiice z inych pravnych predpisov.

Podl'a ustanovenia § 47 ods 2 spravneho poriadku vyrok obsahuje rozhodnutie vo veci
s uvedenim ustanovenia prdvneho predpisu, podla ktorého sa rozhodlo, pripadne aj
rozhodnutie o povinnosti nahradit’ trovy konania. Pokial' sa v rozhodnuti ukladd ucastnikovi
konania povinnost' na plnenie, sprivny orgdn urdi pre fiu lehotu; lehota nesmie byt kratsia,
nezZ ustanovuje osobitny zakon.

Podl'a ustanovenia § 47 ods. 3 spravneho poriadku v oddvodneni rozhodnutia spravny
orgdn uvedie, ktoré skutocnosti bcli podkladom na rozhodnutie, akymi tivahami bol vedeny
pri hodnoteni dékazov, ako pouzil spravnu tvahu pri pouziti pravnych predpisov na zdklade
ktorych rozhodoval, a ako sa vyrovnal s ndvrhmi a ndmietkami ucéastnikov konania a s ich
vyjadreniami k podkiadom rozhodnutia.

Podla ustanovenia § 30 ods. 1 spravneho poriadku sprdvny orgdn konanie zastavi, ak
zisti, Ze nie je prisluSnym na koname a vec nemozZno postipit prislusnému organu.

Okresny urad Bratislava, odbor vystavby a bytovej politiky mad po preskiimani
spisového materidlu za to, Ze stavebny 0rad vydal odvolanim napadnuté rozhodnutie na
zaklade spravnej pravnej Uvahy, nakolko na jeho vydanie bol splneny zdkonny dévod,
v dosledku &ocho je odvolanim napadnuté rozhodnutie vydané v sulade so zikonom
a preskimatelné v celom rozsahu. Z uvedeného dévodu bolo potrebné odvolanie uéastnika
konania zamietnut' a odvolanim rapadnuté rozhodnutie potvrdit’, ake vydané v siilade so
zakonom.

Z obsahu predloZeného spisového materidlu vyplyva, Ze stavebny urad vydal izemné
rozhodnutie ¢é. SU-12166/48/2016/U/7/VL zo diia 22. 7. 2016, pravoplatné diia 2. 9. 2016,
ktorym umiestnil stavbu ,.BA lokelita chatky Kutiky — NNK*, a to na pozemkoch, ktoré sa
nachadzaji v k. u. Karlova Ves a v k. 1. Dibravka, v objektovej skladbe SO 01 NN kéblové
vedenie a SO 02 Demontdz NN vedenia, pre navrhovatel'a — spolo¢nost’ Zapadoslovenska
distribuénd, a.s., Culenova 6, 816 47 Bratislava, ICO: 36 361 518. Je potrebné uviest, Ze na
uskutoénenie uzemného konania hol stavebny urad Mestskej &asti Bratislava — Dibravka
prisludny na zaklade uréenia stavebného tradu Okresnym tradom Bratislava, odborom
vystavby a bytovej politiky €. OU-BA-OVBP2-2015/50457-FiC zo diia 22. 10. 2015 podla
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ustanovenia § 119 ods. 1 stavebného zakona, priom stavebny urad bol ureny v zmysle
podanej Ziadosti Ziadatel'a — Zapadoslovenska distribu¢na, a.s. len na uskutoénenie uzemného
konania a vydanie izemného rozhodnutia. Nasledne bola stavebnému tradu — Mestskej Casti
Bratislava — Dubravka doru€end Ziadost’ o vydanie stavetmého povolenia spolu s potrebnymi
dokladmi, na zdklade ktorej stavebny tirad ozndmil verejnou vyhld$kou uéastnikom konania
a dotknutym orgdnom zacatie stavebného konania na predmetnu stavbu, podl'a ustanovenia §
61 ods. 2 stavebného zdkona upustil od tstneho po edndvania spojeného s miestnym
zistovanim, a ¢astnikom konania poskytol lehotu na uplatnenie nidmietok a pripomienok
k oznamenému zadatiu konania, ktoré si uéastnici konania uplatnili, ako aj dotknuté organy,
a po uplynuti lehoty na uplatnenie namietok a pripomienok k oznamenému zadatiu konania
stavebny urad vydal odvolaniami napadnuté rozhodnutiz & SU-4973/517/2017/G/6/VL zo
dia 31.3.2017. Predmetné rozhodnutie v odvolacom konani rozhodnutim Okresnym tradom
Bratislava, odbor vystavby a bytovej politiky & OU-BA-OVBP2-2017/95648/KVJ zo dia
25.10.2017 zruSené ako vydané v rozpore so zdkonom. a to z dévodu, Ze stavebny trad
postupoval v predmetnom stavebnom konani procesne respravne a odvolaniami napadnuté
rozhodnutie vydal na zaklade nedostatoéne zisteného skutkového stavu veci, a to ako
neprisludny spravny organ podl'a ustanovenia § 119 ods. 1 stavebného zdkona. Z dikcie
ustanovenia § 119 ods. 1 stavebného zdkona vyplyva, Zz v pripade, ak stavba zasahuje do
dvoch alebo viacerych izemnych obvodov (€o je v danom pripade Mestska &ast’ Bratislava —
Dibravka a Mestska &ast’ Bratislava — Karlova Ves) je stavebnik povinny, resp. Ziadatel’
o vydanie povolenia, pred podanim Ziadosti, poZiadal’® Okresny firad Bratislava, odbor
vystavby a bytovej politiky (predtym Krajsky stavebny turad) o uréenie stavebného tiradu,
ktory bude prisluiny na uskutognenie konania a vydanie prisluiného rozhodnutia, pri¢om
Ziadatel' je povinny vo svojej Ziadosti uréit’ na aky druh konania Ziada o uréenie stavebného
tiradu (izemné konanie, stavebné konanie, resp. povolenie na zdklade ohldsenia), a v rozsahu
podanej Ziadosti bude uréeny stavebny urad. Odvolaci orgin konstatuje, Ze stavebnik v danom
pripade poZiadal o urlenie stavebného tradu na uskuto&nenie tizemného konania, nie na
stavebné konanie, a na uskutoénenie izemného konania a vydanie izemného rozhodnutia mu
bol Okresnym uradom Bratislava, odborom vystavby a bytovej politiky & OU-BA-OVBP2-
2015/90457-FIC zo diia 22. 10. 2015 urleny stavebny urad Mestskej asti Bratislava —
Dubravka, pri¢om tato skutocnost’ nedeklaruje, resp. autornaticky neznamena, Ze tento uréeny
stavebny trad je prisluiny aj na uskutolnenie stavebn¢ho konania a vydanie stavebného
povolenia na predmetnu stavbu. VzhI'adom na uvedené skutonosti je potrebné konstatovat’,
Ze v danom pripade boli splnené zakonné podmienky, ktoré odévodfiujii odvolanim napadnuté
rozhodnutie, t.j. predmetné stavebné konanie zastavit, Z uvedeného d6évodu nebolo mozné
odvolaniu ui¢astnika konania vyhoviet', Uvedena skutoénost’ viak nebrani stavebnikom podat’
Ziadost’ o vydanie stavebné ho povolenia na prisludnom stavebnom trade, ktorého prislusnost’
bude uréena tunaj$im uradom na zdklade odévodnenej Ziadosti.

Podla ustanovenia § 119 ods. 1 stavebného zakora ak ide o stavbu alebo opatrenie,
ktoré sa md uskutoénit’ v tizemnom obvode dvoch alebo viacerych stavebnych iiradov, urél

prisiusny stavebny tirad krajsky stavebny irad.

Podl'a ustanovenia § 30 ods. 1 pism. €) spravneho poriadku sprdvny orgdn konanie
zastavi, ak zisti, fe nie je prisiuSnym na konanie a vec nemoino postipit’ prislusnému
orgdanu,

Okresny turad Bratislava, odbor vystavby a bytovej politiky m& po preskimani

predloZeného spisového materidlu za to, Ze postup stavebného tradu bol v silade s
prislu$nymi ustanoveniami spravneho poriadku a stavebnho zakona, a preto mozno vydané
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rozhodnutie oznacit' ako vydané v siilade so zakonom, a z uvedeného d6vodu bolo potrebné
odvolanim napadnuté rozhodnutie potvrdit’ a odvolanie zamietnut, nakol'ko tunaj$i Grad ma
za to, Ze rozhodnutie stavebného tradu vychadza zo spravnej pravnej uvahy.

Na zéklade uvedenych skuto¢nosti rozhodol Okresny trad Bratislava, odbor vystavby
a bytovej politiky tak, ako je uvedené vo vyrokovej asti tohto rozhodnutia.

Poudenie

Toto rozhodnutie je v in§tanénoin postupe kone&né a nemoZno sa proti nemu d’alej odvolat’.
Rozhodnutie je preskimatelné siidom.

Megr. Toma§ Mateika
vediici odboru vystavby a bytovej politiky
Okresného tradu Bratislava

Rozhodnutie sa doruci verejnou vyhldskow ;.

Zapadoslovensk4 distribu¢nd, a.s, P. O, BOX 292, 810 00 Bratislava

Lubica Murénska, Lubinskd 32, $11 03 Bratislava

Zuzana Ficekovd, Krasnohorské 7, 851 07 Bratislava

Miloslav Heimlich, Ondavska 2, 821 08 Bratislava

Julia Halamova, Mlynské luhy 3, 821 05 Bratislava

Tatiana Trusova, Miletitova 10, 321 08 Bratislava

Marian Trusa, Zahradnicka 3, 811 08 Bratislava

Ing. Jan Bardnek, Hrani¢na 14, 821 05 Bratislava

Hlavné mesto SR Bratislava, Pritnacidlne nim. 1, 814 99 Bratislava

Slovensky pozemkovy fond, Bitdkova cesta 36, 817 15 Bratislava

Pravnickym a fyzickym osobdm, ktorych vlastnicke alebo iné prava k pozemkom alebo stavbam
uvedenym v rozhodnuti, ako aj k susednym pozemkom a stavbdm, mZu byt' dotknuté

mmemNAMALN -

- e

Na vedomig:
12. Mestskd Cast Bratislava — Dubavka, stavebny trad, Zatevna 2, 844 02 Bratislava — so_Ziadost'ou
o zvereinenie na wiradnej tabuli sprdvneho orginuw a jej ndsledné vratenie tunajSiemu Gradu
13, Mestska dast’ Bratislava - Karlova Ves, stavebny trad, Nam. sv, Frantifka 8, 842 62 Bratislava
14. Zipadoslovenskd distributnd, a.s., P. 0. BOX 292, §10 00 Bratislava
15. I’ubica Murdnska, Lubinska 32, 311 03 Bratislava
16. Zuzana Ficekové, Krasnohorska 7, 851 07 Bratislava
17. Miloslav Heimlich, Ondavské 2, 821 08 Bratislava
18. lilia Halamovd, Mlynské luhy 3. 821 05 Bratislava
19. Tatiana Trusova, Miletiova 10, 821 08 Bratislava
20. Marian Trusa, Zahradnfcka 3, 811 08 Bratislava



21. Ing. Jan Barinek, Hranitna 14, 821 05 Bratislava

22. Hlavné mesto SR Bratislava, Primacidalne nam. 1, 814 99 Bratislava
23. Slovensky pozemkovy fond, Bidkova cesta 36, 817 15 Bratislava
24. Mgr. Eva Kar¥aiova, Jina Stanislava 37, 841 05 Bratislava

Potvrdenie o vyveseni vyhliSky:

Datum vyvesenia: Datum zvesenia:

Pediatka, podpis: Pediatka, podpis:
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