MESTSKA CAST BRATISLAVA-DUBRAVKA

Zatevnd 2, 844 02 Bratislava

podla rozdel'ovnika

Vs list /zodia Nase gislo Vybavuje ! linka V Bratislave
-/ SU-664/1416/2018/Hr Horvithovi  02/60101168 15.01.2018
(k ¢ SU-16970/4796/2017/Hr)
Vec

w»Zmena v uZivani nebytového skladového priestoru &islo 8-907, 2. poschodie bytového domu
Agéatova 5/D, Bratislava*

Ozndmenie — upovedomenie o odvolani voli rozhodnutiu c¢islo SU-16970/4796/2017/Hr
27.11.2017, so Ziadost'ou o vyjadrenie ticastnikov konania k obsahu odvolania

Tunajsi firad v siilade s ustanovenim § 56 zdkona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani (d’alej
»spravny poriadok") Vis upovedomuje, Ze navrhovatelia JUDr. J4n Luterdn, Murdnska 18, 080 01
PreSov a MUDr. Daniela Souckovd, Sabinovskd 31, 080 Ol PreSov, v zastipeni JUDr. Vincent
Lechman, advokdl, Popradskd 80, 040 I1 KoSice, sa odvolali vo¢i rozhodnutiu &islo SU-
16970/4796/2017/Hr zo dfia 27.11.2017, ktorym bol ndvrh na zmenu v uZivani stavby spojeného
s kolauda&nym konanim nebytového skladového priestoru &islo 8-907, 2. poschodie bytového domu
Agitova 5/D, Bratislava, stpisné ¢&islo 3428, na pozemkoch parciel registra ,,C* isla 3422/112,
3422/113, 3422/114, katastrlne tizemie Dibravka, Bratislava, na nebytovy priestor ,apartmén®
zamietnuty, Odvolanie bolo v zikonnej lehote doruéené do elektronickej schrinky mestskej Easti
Bratislava-Dibravka, na dstrednom portdly verejnej spriavy diia 27.12.2017 a ndsledne podanim
odvolania na postovii prepravu diia 27.12.2017, doruéené do podatel'ne mestskej €asti Bratislava-
Dabravka diia 03.01.2018,

V prilohe listu Vam prikladdme fotokopiu odvolania a v zmysle uvedeného ustanovenia § 56
spravneho poriadku Vds Ziadame o zaslanie Va3ho vyjadrenia k obsahu odvolania do 7 pracovnych
dni, odo diia dorucenia tohto ozndmenia.

RNDr. Martin Zat'ovi¢

starosta
Priloha: - fotoképia odvolania
Zatevna 2 Telefon E-mail Internet
844 02 Brauslava 02/6920 2501 infoi@dubravka sk www.dubravka.sk
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Doruci sa t€astnikom konania PodFa listu vlastnictva &islo 4542 formou verejnej vyhlasky:

Viera Rehové, Kolénia Hviezda 127, 036 08 Martin Prickopa

Patrik Dvotik, Orchideovi 25, 821 07 Bratislava

Ing. Marek Dandir, §kultétyho 1924/4, 075 01 Trebifov

Viktéria Danddrova, Skultétyho 1924/4, 075 01 Trebisov

Miroslav Zik, Kalinovi 1246/6, 905 01 Senica

Emilia Paigerova, Partizdnska cesta 1667/54, 974 01 Banskd Bystrica
Maridn Spisiak, Agitovid 3428/5D, 841 01 Bratislava

Alena Sitdrovi, Agdlova 3428/5D, 841 01 Bratislava

Jozef Betrék, Viglagskad 4, 851 01 Bratislava

. Marcela Bertdkovi, Agdtova 3428/5D, 841 01 Bratislava

. Ing. Zuzana Hirliinderova, Na hriadkach 5245/1, 841 07 Bratislava
. Ing. Miroslava Kudeldsovd, Dobrianskeho 49, 066 01 Humenné

. Lubomir Dranciak, Laboreckd 54, 066 01 Humenndé

. B.O.S. Slovakia,a.s., Orchideovd 25, 821 07 Bratislava, - zatatie vykonu zdloZného priva &. 1169/2012/14002

v prospech Slovenksi konsolidaéna, as.,

MUDr. Jan KoSindr, M. Schneidera Trnavského 9, 841 01 Bratislava
Anna Kofindrovid, M. Schaeidera Trnavského 9, 841 01 Bratislava
Lucia Lugenitova, Gallayova 1959/2, 841 02 Bratislava

Marianna Fajikovd, OkruZnd 161, 991 02 Dolnd Strehovi

Radoslav Smieréiak, Agdtovd 5/D, 841 01 Bratislava

Lucia Smiertiakova, Agdtovd 5/D, 841 01 Bratislava

Mgr. Zuzana Dudasovai, Stefana Krilika 16, 841 08 Bratislava
Mgr.,PhD., Darina OndruSovi, Agdtovd 5/D, 841 01 Bratislava
Mgr.Art. Jozef Benci, Odborirska 1280/36, 831 02 Bratislava
Mgr.Art. Jana Nagy - Juhasz, Odbordrska 1280/36, 831 02 Bratislava
Andrej Knies, Agitova 3428/5/D, 841 01 Bratislava

Ing. Miroslav Vilem, Agdiovd 5/D, 841 01 Bratislava

Denisa Vilemovd, Agdtova 5/D, 841 01 Bratislava

Peter Polk, Csl. Armidy 17, 080 01 Presov

Ing. Jana Polikov4, Csl, Armady 17, 080 01 PreSov

Ing. Jaroslav Nahalka, Pdrickova 5, 821 08 Bratislava

. Ing. Iveta Nahalkova, Paric¢kova 5, 821 08 Bratislava
32.
33.
34,
35.
36.
37.
38.
39,
40,

Michal Hamasg, Agdlova 3428/5D, 841 01 Bratislava
Pavlina Hama3ova, Agdtovd 3428/5D, 841 01 Bratislava
Jozef Hrbik, Gallayova 1955/1, 841 02 Bratislava
Mariana Hrbikovi, Agdtova 55D, 841 01 Bratislava
Jana Dominovd, Kpt. Jdna Rau 7, 841 01 Bratislava
Ol'ga Kropelovd, Nitrianska 41, 920 01 Hlohovec

Ing. Rébert Lisy, Hoddlova 10, 841 04 Bratislava

Mgr. Darina Lisd, Hodilova 10, 841 04 Bratislava

BARYT s.r.o., Agdlovd 7/A, 841 01 Bratislava Juraj Demovié, Silvinska 459/29, 841 04 Bratislava

. Ing. Kvetoslava §elengovzi, Rovniakova 1666/12, 851 02 Bratislava
42,
43,
. Jakukb Tkaé¢, Sitnianska 6597/13, Banska Bysirica
45.
46.
47.

Ing. Pavel Bed'ad, Sudolska 716/51,949 11 Nitra
Lukas Majer, Nejedlého 53, 841 02 Bratislava

Martin Izdk, Sustekova 2687/15, 851 04 Bratislava
Crezar, s.1.0, ul. 29.augusta 28/D, 811 09 Bratislava
KRIN, s.r.o., Agitova 5D 841 0] Bratislava

Vlastnikom pozemkov parcely registra ,,C* €isla 34227112, 3422/114, katastrdlne dzemie Didbravka, Bratislava, podla

listu viastnictva &islo 4751, na ktorom je umiestnend stavba

B.O.5. Slovakia,a.s., Orchideova 25, 821 07 Bratislava - zagatie vykonu ziloZného priva
v prospech Slovenksa konsolidagna, as.,

Mgr.art. Jozef Benci, Odbordrska 1280/36, 831 02 Bratislava

Magr.art. Jana Nagy - Juhasz, Odborarska 1280/36, 831 02 Bratislava

Jana Dominovd, Kpt. Jdna Rasu 7, 841 01 Bratislava

Ing. Marek Dandir, Skultétyho 1924/4, 075 01 Trebigov

Vikiéria Danddrové, Skultétyho 192474, 075 01 Trebisov

Maridn SpiSiak, Agitovi 3428/5D, 841 01 Bratislava

Megr. Zuzana Dudilovi, Stefana Krdlika 16, 841 08 Bratislava
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Lucia Lu€enicovd, Gallayovd 1959/2, 841 02 Bratislava

Ing. Miroslava Kudeldsovi, Dobrianskeho 49, 066 01 Humenné
Michal Hamas, Agdtovd 3428/5D, 841 01 Bratislava

Pavlina Hama%ovd, Agdatovd 3428/5D, 841 01 Bratislava

Ing. Rébert Lisy, Hodalova 10, 841 04 Bratislava

Mgr. Darina Lisd, Hodédlova 10, 841 04 Bratislava

Jozel Hrbik, Agdtova 3428/5D, 841 01 Bratislava

Mariana LuiaSovd, Komenskdého 444/6, 808 90 Svidnik

Peter Poldk, Agitova 3428/5D, 841 01 Bratislava

Ing. Jana Poldkovd, Agdtovd 3428/5D, 841 01 Bratislava

MUDr. Jin KoSindr, M. Schneidera Trnavského 9, 841 01 Bratislava
Anna KoSindrovd, M. Schneidera Trnavského 9, 841 01 Bratislava
Radoslav Smier&iak, Agitovi 5/D, 841 01 Bratislava

Lucia Smieréiakovd, Agdiovd 5/D, 841 0! Bratislava

Ol'ga Kropelova, Nitrianska 41, 920 01 Hlohovec

Alena Sitdrova, Agatova 3428/5D, 841 01 Bratislava

Ing. Vilem Miroslav, Agdlovdi 5/D, 841 01 Bratislava

Denisa Vilemova, Agdtova 5/D, 841 0! Bratislava

Emilia Paigerova, Partizanska cesta 1667/54, 974 01 Banska Bystrica
Andrej Knies, Agdtovd 3428/5/D, 841 01 Bratislava

Magr.,PhD., Darina Ondrusova, Agdtova 5/D, 841 01 Bratislava
Rehovd Viera, Kol6nia Hviezda 127, 036 08 Martin Prickopa

Jozef Bertok, Viglasska 4, 851 01 Bratislava

Marcela Bertékovd, Agdtovi 3428/5D, 841 01 Bratislava

Miroslav Zik, Kalinovd 1246/6, 905 01 Senica

Marianna Fajéikovd, CkruZna 161, 991 02 Dolni Strehova

Ing. Jaroslav Nahalka, Piri¢kova 5, 821 08 Bratislava

Ing. Iveta Nahalkovd, Parickova 5, 821 08 Bratislava

Lubomir Dranc¢ak, Laboreckd 54, 066 01 Humennd

KRIN, s.r.o., Agdtovi 5D 841 01 Bratislava

Ing. Zuzana Hirlinderovd, Na hriadkach 5245/1, 841 07 Bratislava
Crezar, s.r.o. ul. 29.augusta 28/D, 811 09 Bratisfava

Jakub Tkdg, Sitnianska 6597/13, 974 11 Banskd Bystrica

Ing. Pavel Bed'ad, Sudolskd 716/51, 949 11 Nitra

MUDr. Jin KoSindr, M. Schneidera Trnavského 9, 841 01 Bratislava
Anna KoSindrovd, M. Schneidera Trnavského 9, 841 01 Bratislava
Juraj Demovié, Silvinska 459/29, 841 04 Bratislava
ParkingAgatova, s.r.0., Zadunajski cesta 406/27, 851 01 Bratislava
Ing. Eva Duricovd, Agitovi 5/D,841 01 Bratislava

vlastnikom pozemkov parcely registra ,,C* Cisla 3422/113, 3422/56, kalastrilne tizemie Diibravka, Bratislava, podla
listu vlastnictva &islo 5163, na ktorom je umiestnend stavba = dorutované formou verejnej vyhlisky
Madria Kmotorkova (USA)

Anna Mondsmanovia (na nezndmom mieste)

Siefan Mondsman

100. Jan Mondsman

101. Mdria Mondsmanovi
102. Katarina Mondsmanovi
103. Hermina Mondsmanova

Verejnd vyhlaska

Toto ozndmenie sa doruuje verejnou vyhlaSkou a vyvesi sa na dobu 15 dni na dradnej

tabuli sprdvneho orgénu mestskej ¢asti Bratislava-Diibravka.

15. defi vyvesenia je diiom dorucenia tohto oznamenia.

Datum vyvesenia na dradnej tabuli: Daitum zvesenia z tiradnej tabule:
peciatka a podpis: peéiatka a podpis:



JUDr. Vincent Lechman, advokat

Popradska 80, 040 11 Kosice, Slovenska republika
ICO: 42 242 665, IC DPH: SK1077472207
zapisany v zozname SAK pod ¢&. 5903

28

Miestny Grad
Mestsks &ast Bratislava-Diibravka

RE33g 27675k

N

Cislo shenamu: T T Z
m Vybavue: o

lel.ffax: +421 55 789 00 20; mobil: +421 907 358 317

e-mail: lechman@lechman-advokat.sk
PODANE: SLOVENSKO.SK !ZQRUCEN? ELEKTRONICKY
PODPIS / DOPORUCENE

Odvolatelia:

Meno a priezvisko:

Datum narodenia:
Bydlisko:
Obéianstvo:

a

Meno a priezvisko:

Datum narodenia:
Bydlisko:
Obéianstvo:
Zastapeni:

Spravny organ:

Nazov:

A_dresa:
ICO:

V Kosiciach diia 27.12.2017
Sp.zn.:LS  729//2017-1

Mestska cast' Bratislava - Dibravka
stavebny urad

Zatevna 2

844 02 Bratislava

ODVOLANIE

JUDr. Jan Luteran
28.07.1984

Murarska 18, 080 01 Pre3ov
Statny obtan SR

MUDr, Daniela Souckova
29.05.1984

Sabinovska 31, 080 01 Presov
Statny ob&an SR

JUDr. Vincent Lechman — advokat na zaklade plnej moci

Mestska cast Bratislava ~ Dubravka
Stavebny urad

Zatevna 2, 844 02 Bratislava
00 603 406

odvolatelfov voéi Rozhodnutiu Mestskej
casti Bratislava - Dibravka zo dna
27.11.2017, &.: SU-16970/4796/2017/Hr
Prilohy:

pinomocenstvo na zastupovanie
- podfa fextu




Odvolatelom nam bolo dfia 11.12.2017 dorudené Rozhodnutie Mestskej Casti Bratislava - Dibravka
zo dna 27.11.2017, &.: SU-16970/4796/2017/Hr (dalej aj »Rozhodnutie), ktorym spravny organ zamietol
navhu odvolatelov na zmenu v uZivani stavby spojeného s kolaudacnym konanim nebytového skladového
priestoru Cislo 8-907, 2. poschadie bytového domu Agalové 5/D, Bratislava, sipisné Gislo 3428, na
pozemkoch parciel registra ,C* &isla 3422/112, 3422/113, 3422/114, katastrélne dzemie Duibravka,
Bratisiava, na nebytovy priestor ,apartman®

Odvolatelia tymto podévajme voéi Rozhodnutiu spréavneho organu v jeho zamietavom vyroku
nasledovne oddvodnené

odvolanie:

1. Odvolatelia povazujeme Rozhodnutie Mestskej &asti Bratislava — Dibravka ako stavebného uradu za

nezakonne, vydané v rozpore s prislusnymi pravnymi predpismi, a sOcasne za nasu Sikanu v dosledku
intenzivneho uplatiiovania nasich prav a opravnenych zaujmov.,

2. Spravny organ nas navrh na povolenie zmeny v uzivani nebytového skladového priestoru &islo 8-907,
2. poschodie bytového domu Agatova 5/D, Bratislava, supisné Cislo 3428, na pozemkoch parciel
registra ,C* Eisla 3422/112, 3422/113, 3422/114, katastralne Gzemie Dibravka, Bratislava, na nebytovy
priestor ,prechodné ubytovanie - apartman® zo diia 13.01.2015 zamietol s oddvodnenim, Ze pre
navrhovany apartman sme nepreukéazali zriadenie 1 parkovacieho stojiska alebo odstavnej plochy
vybudovanim, resp. Ze objekt SO 105 podzemné garéze s celkovym poétom parkovacich stati 244 nie

je skolaudovany, a tym nie si spinené podmienky slovenskej technickej normy STN 73 6110/22
z februara 2015.

3. Takto dané od6vadnenie Rozhodnutia spravneho organu povazujeme za rozporné s prisludnymi
pravnymi predpismi, s Ustavou Slovenskej republiky.

4. Pre tplnost' poznania stavu veci uvadzame nam znamy skutkovy stav, ktory vydaniu predmetného
Rozhodnutia predchadzal, a ktorého opis v Rozhodnuti absentuje,

5. Odvolatelia ako manielia sme bezpodielovymi spoluvlastnikmi nehnutefnosti v mestskej casti
Bratislava - Dibravka, na ulici Agatova 5/D, evidovanej naLV ¢ 4542, v k. (. Dbravka, obec Bratislava
~ m. €. Dibravka, okres Bratislava IV, a to priestoru ¢. 8 - 907, nachadzajicom sa na 2. posch. vo
vchode Agatova 5/D, evidovaného ako skladovy priestor, nachadzajiceho sa v bytovom dome so
stipisnym €. 3428, stojaceho na parcelach &. 3422/112, 34221113, 3422114, v podiele 1/1; podiel

priestoru na spoloénych Gastiach a spoloénych zariadeniach domu 3938/250106 (dalej aj ,nebytovy
priestor"),

6.V katastri nehnutefnosti a na liste vlastnictva je tato nehnutelnost evidovana ako nebytovy priesior -
sklad. Odvolatelia sme riadne nadobudli k nehnutefnosti viastnicke pravo v roku 2013 na dobrovolne;
drazbe. V samotnom znaleckom posudku &, 10/2013 vyhotovenom znalcom z odboru stavebnictva zo
dia 18.1.2013 a suvisiacom s konanim dobrovolnej drazby uviedol nasledovny opis nebytového
priestoru: Skfadovy priestor &. 907 sa nachéadza na 2. NP vo vnitornej sekcii. Je pristupny zo spoloénej
chodby. V projektovej dokumentacii je oznacovany ako prenajimatefny priestor, na LV je evidovany ako
skladovy priestor. Obsahuje vstupnii chodbu, kipefiu s WC, kuchyru, obyvaciu izbu z ktorej je
pristupné loggia. Orientécia je v smere na vychod, Podlahové plocha priestoru je 37,08 m2, podfa listu
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10.

1.

12.

viastnictva 39,38 m2. (k podiahovej ploche je podfa projektu pripocitana plocha pivnice na 1.NP)
Priestor je napojeny na vodovodn, elekiricku, kanalizaénu a plynovi pripojku. St v fiom rozvody teplej
a studenej vody. Zdroj tepla a TUV ~ samostatny kofol na plyn s odtahom spalin do komina. Okna s
plastové s izolaénym dvojskiom.

Je tak zrejmé, Ze uZ odo diia nadobudnutia nebytového priestoru do nasho viastnictva bol rozpor
skutodného stavu nehnutelnosti so stavom evidovanym v katastri nehnutefnosti, Z tohto dévody
odvolatel JUDr. Jan Luteran som v mesiaci oktober 2014 navstivil Stavebny urad Mestska cast
Bratislava - Ditbravka, s poziadavkou v zmysle § 3 ods. 2 zékona &. 71/1967 Zb. o spravnom konani
(sprévny poriadok) na stanovenie postupu a podkladov potrebnych pre zmeny klasifikacie
nehnutefnosti v nadom vlastnictve z nebytového priestoru - skladu na bytovy priestor - byt, resp.
apartman.

Odvolatel JUDr. Jan Luteran, som bol oboznameny so skutoénostou, Ze na tento tkon sltzi konanie 0

Zmene uZivania v zmysle § 85 zakona & 50/1976 Zb. o Uzemnom planovani a stavebnom

poriadku (stavebny zakon) v zneni neskorsich predpisov. Ako osoba opravnena na vypracovanie

rozhodnuti tohto druhu bola uréena pracovnicka spravneho organu, pani Erika Horvathova.

Pracovnicka spravneho organu, pani Horvathova, na nasu Ziadost pripravila tiacivo na podanie Ziadosti

0 Zmenu uZivania, v ktorom viastnoruéne dopisala aj dalsie dokumenty potrebné pre zmenu Klasifikacie

nehnutefnosti na bytavy priestor, ktoré sme este nepredlozili, a to:

- dokumentacia s oznadenim pévodného a navihovaného sposobu uZivania jednotlivych priestorov
stavby,

- vypracovany svello-technicky posudok opravnenou osobou — projektant,

- protipoZiame zabezpedenie stavby od 3pecialistu poziarnej achrany.

Po zabazpeteni spravnym organom pozadovanych podkiadov som podia diia 13.01.2015 riadnu
Ziadost 0 zmenu v uzivani stavby nebylového priestoru na apariman.

Namietame pravdivost tvrdeni spravneho organu uvedenych v Rozhodnuti o tom e 02.02.2015 nam
oznamil zaCatie konania vo veci, To viak nie Je pravda, nakofko spravny organ listinu zo dia
02.02.2015 ndm odvolatefom nedorudil, kedZe ju doruoval na adresu Agatova 5/D, Bratislava, a nie
na adresu nasho trvalého bydliska. Odvolatelia sme sa nedozvedeli ani o zacati konania ani o tom, ze
dria 17.02.2015 ma byt tstne pojednavanie. Podla mojich vedomosti spravny organ riadnymi dokazmi
0 preukazani doruenia predmetného listu v silade so spravnym poriadkom nedisponuije.

Drta 17.02.2015 v rannych hodinach mne, JUDr. Janovi Luteranovi, odvolatefovi telefonicky ohlasila
pracovnicka spravneho organu, pani Horvéthova s otazkou, ¢i pridem na obhliadku v tento konkrétny
deii 0 10.00 hodine. Nakolko som nemal Ziadnu vedomost o termine obhliadky, a nebolo mi dorugené
ani Ziadne upovedomenie o obhliadke, a zdrzujeme sa na vychodnom Slovensku, tak som oznamil, Zze
na obhliadku v dany defi sa nemdZeme dostavit. Nasledne som od pracovnicky spravneho organu,
pani Horvathovej dostal telefonne éislo na pana Sarvaica ako Zastupcu Hasiéského a Zachranného
zboru mesta Bratislava, aby som sa s nim dohodol na inom termine obhliadky. Po viacerych
telefonickych rozhovoroch sa dohodol novy termin obhliadky na diia 24.02.2015, pricom dia
23.02.2015 som uskutocnil obhliadku aj za Ucasti pana Sarvaica.

Pri obhliadke dia 24.02.2015 zo strany pracovnicky spravneho organu pani Horvathovej, ktora ani
nevstipila do bytu a nevyzula sa, mi oznamila, %e nebytovy priestor nepotrebuje vidiet' Ze ona ich
pozna, Ze uz zmenu v uZivani stavby na Agatovej ulici robila. Potom ma poziadala o podpisanie
zapisnice o vykonani obhliadky. Na moju otazku, odvolatela JUDr. Jana Luterana, o dalsom postupe v
konani som bol informovany, Ze po dorugeni kladného stanoviska z Hasi¢ského a Zachranného zbory
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13.

14,

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21,

mesta Bratislava vyda kladné rozhodnutie vo veci, s ktorym péjdem vykonat zmenu na kataster
nehnutelnosti.

Odvolatel' JUDr. Jan Luteran som diia 14.04.2015 telefonicky kontaktoval pracovnigku spravneho
organu, pani Horvathovi o vysvetlenie vo veci, kedze od konca februara 2015 nedoslo k rozhodnutiu
vo veci samej. Pracovnicka spravneho organu, pani Horvéthova sa mi ospravedinila a oznamila mi, e
prave v tento defi 14.04.2015 mi &la zaslat’ kiadné rozhodnutie vo veci samej, a Ze este v tento defi mi
bude riadne zaslané. Odvolatel som sa opatovne opytal, &i je teda predmetné konanie ukonéené a pani
Horvéthova mi oznamila, Ze ano, a s vydanym rozhodnutim mdzem Ist' na kataster nehnutelnosti,

Diia 15.04.2015 ma odvolatela JUDr, Jana Luterana telefonicky kontaktovala v rannych hodinach
pracovnicka spravneho organu, pani Horvathova a rozrusenym hiasom mi oznamila, Ze v predosly defi
nechala rozhodnutie na podpis starostovi — tatutarovi spravneho organu, ten viak rozhodnutie nechal
nepodpisané a prilepil na neho listok s uvedenim telefdnneho Cisla, a ze sa mu mam ozvat.

JUDr, Jan Luteran, odvolatel som kontaktoval uvedené Cislo, kde telefén dvihla sekretarka starostu
Mestskej Casti Bratislava - Dilbravka, a ta mi odkazala, %e zisti &o je vo veci a ozve sa mi naspat.
Sekretarka starostu ma kontaktovala so Ziadostou o osobné stretnutie starostu 50 mnou. Qdvolatel
som stretnutie odmietol, a sekretarka ma tak prepojila priamo na starostu, Starosta Mestskej Casti
Bratislava - Dubravka ako $tatutar ma poziadal o dhradu prispevku do fondu, ktory on zriadil, inak mi
nepodpiSe kladné rozhodnutie vo veci samej. Odvolatel som uveden( poZiadavku starostu odmietol,
povazoval som ju za Ziadost o dplatok. Predmetnt zalezitost som odvolatel nasledne riesil podanim
oznamenia o podozreni, Ze bol spachany trestny ¢in na prisluény organ ¢inny v trestnom konani.
V tomto oznémeni som odvolatel vyjadril obavy, 7e nasledne z dévodu nezaplatenia poZadovanej sumy
bude Statutirom spravneho organu skartované pozitivne rozhodnutie, a bude nahradené novym
rozhodnutim v neprospech odvolatelov.

Qdvolatefom az diia 11.05.2015 bola dorucena Vyzva spravneho organu z 28.04.2015, & SU-
5654/3689/2015/Hr/1 na preukazanie zriadenia parkovacieho miesta s lehotou na spinenie do
31.05.2015. Takato vyzvu spravneho organu povazujeme odvolatelia za itelovi, vyplyvajlicu z nasho
postoja pri podmiefiovani vydania suhlasného rozhednutia so zmenou Ucelu stavby prispevkom do
»fondu® zriadeného starostom spravneho organu.

Odvolatelia uvadzame, ze Rozhodnutie spravneho orgénu je zalozené na uplatiovani nespravnych
pravnych predpisov, resp. uplatiiovany vyklad neobstaji s prislusnymi pravnymi predpismi.

Podra Clanku 1 ods. 1 prva veta zak, ¢, 460/1992 Zb. Ustava Slovenskej republiky: Slovenska republika
fe zvrchovany, demokraticky a prévny tat

Podra Clénku 2 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky: $tatne organy mozu konat iba na zéklade dstavy,
v jej medziach a v rozsahu a spdsobom, kiory ustanovi zakon.

Podra Clanku 2 ods. 3 Ustavy Slovenskej republiky: Kazdy méze konat. ¢o nie Je zakonom zakézane,
a nikoho nemozno nutif, aby konal nieco, Go zékon neuklada,

Podla § 85 ods. 1 stavebného zakona: Stavbu mozno usivat fen na ucel uréeny v kolaudacnom
rozhodnuti, pripadne v stavebnom povoleni. Zmeny udelu uzivania stavby, kioré spocivajit v zmene
sposobu uZivania stavby, jej prevadzkového zariadenia, v zmene spdsobu a v podstatnom rozsireni
vyroby alebo Cinnosti, kforé by mohli ohrozit ivot a zdravie ludi alebo Zivotné prostredie, vyzaduji
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22.

23

2.

25.

26.

27.

28.

29.

30.

3.
32.

rozhodnutie stavebného dradu o zmene v uzivani stavby, na konanie o zmene v uzlvani stavby sa
vzfahuji primerane ustanovenia § 76 a3 84,

Podla § 81 ods. 2 stavebného zakona: Ak v priebehu uskutocriovania stavby dbjde k zmene
fechnickych predpisov, podfa ktorych bola spracovana projekiova dokumentacia, pribfiada na ne

stavebny Grad len vtedy, pokial sa ich ustanovenia vztahujis aj na stavby projektované a uskutocriované
pred ich Gcinnostou,

Podla § 140 stavebného zakana: Ak nie Je vyslovne ustanoveneé inak, vztahuji sa na konanie podfa
tohto 2ékona vSeobecné predpisy o spravnom konani.

Podra § 3 ods. 1 spravneho poriadku: Sprévne orgény postupuji v konani v stlade so 2&konmi a inymi
pravnymi predpismi. St povinné chranit zaujmy $tatu a spolonosti, prava a zaujmy fyzickych 0séb a
prévnickych oséb a dosledne vyZadovat plnenie ich povinnosti.

Podrla § 3 ods. 4 spravneho poriadku: Spravne organy st povinné svedomite a Zodpovedne sa zaoberal’
kazdou vecou, ktora je predmetom konania, vybavif ju véas a bez zbyloénych prietahov a pouzif
najvhodnejSie prostriedky, kioré vedy k spravnemu vybaveniu veci. Ak to povaha veci pripista, mé sa
sprévily organ vidy pokusit o jej zmierne vybavenie. Spravne orgény dbaju na fo, aby konanie
prebiehalo hospodarne a bez zbytoéného zatazovania ucastnikov konania a inych osob.

Podla § 3 ods. 5 spravneho poriadku: Rozhodnutie spravnych organov musi vychéadzaf zo spofahiivo
zisteného stavu veci. Spravne organy dbajii o fo, aby v rozhodovani o skutkovo zhodnych alebo
podobnych pripadoch nevznikali neodévodnené rozdiely.

Podla § 9 ods. 1 spravneho poriadku: Zamestnanec spravneho orgénu je vyludeny z prejednavania a
rozhodovania veci, ak so zretefom na Jeho pomer k veci, k udastnikom konania alebo k ich zastupcom
mozno mat pochybnost o jeho nepredpojatosti,

Podla § 46 spravneho poriadku: Rozhodnutie musi byt v silade so zékonmi a oslatnymi prévnymi

predpismi, musi ho vydat organ na to prislusny, musi vychadzat zo spofahlivo zisteného stavu veci a
musi obsahovat predpisané nélezitosti

Podla § 5 ods. 2 2ikona ¢. 264/1999 Z. 2. o technickych poZiadavkach na vyrobky a o posudzovani
zhody a o zmene a doplneni niektorych zékonov: Stovenska technické norma Je technicka norma podfa
odseku 1, klora je prijaté slovenskym narodnym normalizacnym orgénom?) do ststavy slovenskych
technickych noriem. Predbezna slovenské fechnicks norma je slovenska technické norma, ktorej
platnost je Casovo ohranicens, korej uéslom Je preverenie vhodnosti a Ueinosti technickej Specifikécie
v nej uvedenej. Slovenské technickd norma sa oznacuje znackou STN a predbeing slovenska
technické norma sa oznaduje znackou STN P,

Podfa § 7 ods. 1 zakona ¢. 264/1999 Z. z.: Zhoda so slovenskymi technickymi normami Je dobrovoina
okrem pripadov, ked' ich dodrziavanie VyZaduje tento zakon alebo iny technicky predpis. Odkaz na
slovenské technické normy, s ktorymi je zhoda povinna, sa uvadza priamo v technickom predpise.
Slovenskeé technické normy citované v technickych predpisoch sa vyhotovuji v §tatnom jazyku’) a si
verejne pristupné podfa § 6 ods. 3 pism. i} a ods. 10.

Podfa § 7 ods. 3 zakona ¢. 264/1999 Z. z.: Dodréiavanie slovenskej technickej normy je dobrovolng.

Podla § 4 zakona ¢. 264/1999 Z. z.: Technicky predpis na tdely tohto zakona fe vieobecne zavézny
prévny predpiss) alebo iny predpis, ktory obsahuje technické poZiadavky na vyrobok alebo iné
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33.

34.

35.

36.

37.

38.

39.

40.

41.

poZiadavky, kforych dodrziavanie Je povinné pri uvedent vyrobku na trh, spristupriovani vyrobku na trhu
alebo pri pouzivani vyrobku, alebo ktory zakazuje alebo obmedzuje vyrobu, dovoz, predaj alebo
pouZivanie vyrobku alebo usadenie sa poskyfovatela sluzby.

Podla § 2 ods. 1 vyhl. Ministerstva Zivotného prostredia SR ¢. 532/2002 Z.z. ktorou sa ustanovuji
podrobnosti o vieobecnych technickych poZiadavkach na vystavbu a o vseobecnych technickych
poziadavkach na stavby uzivané osobami s obmedzenou schopnostou pohybu a orientacie: Podla tejto
vyhiasky sa postupuje pri projektovani a schvalovani tzemnoplénovacich podkladov a
Uzemnoplénovacej dokumenticie a pri- umiestiiovani, projekiovani, povolovani uskutocriovani,
kolaudovani, uivani a odstrafiovani stavh V.

Podla § 2 ods. 2 vyhl. 6. 532/2002 Z. z.; Poziadavky v prvej a druhej dasti sa vztahuji na vietky druhy
stavieb, ak nie je v tretej fasti ustanovené inak.

Podfa § 2 ods. 3 vyhl. &. 532/2002 7. z.- PoZiadavky v prvej, druhej a tretej Casti sa pouziji primerane
a na zmeny stavby, na stavbu, kioré Je kultirnou pamiatkou,’) na udriiavacie préce, na zmeny v
uZivani stavby a na stavbu zariadenia staveniska.

Prva cast vyhl. & 532/2002 Z. z. - Uzemnotechnicke poZiadavky na vystavbu, § 8 ods. 2; Stavba musi
byt vybavena odstavnym a parkovacim stojiskom riesenym ako stcast stavby alebo ako prevéadzkovo
neoddelitelné Cast stavby, alebo umiestnenym na pozemku stavby, ak fomu nebrania obmedzenia
vyplyvajiice z osobitnych predpisov.7}

Podla § 8 ods. 3 vyhl. 532/2002 Z. z.: Odstavna a parkovacia plocha pre osobny automobil sa zriaduje
pri kazdom potenciainom zdraji a cieli dopravy, ak tomu nebrénia obmedzenia vyplyvajiice z osobitnych
predpisov.8) Pocet odstavnych a parkovacich ploch musi zodpovedat slovenskej technickej norme.8)

Z uvedenych ustanoveni je zrejmé, Ze spravny organ pri vydani svojho Rozhodnutia nepostupoval
spravne a nereSpektoval prislusni pravne predpisy v takej miere, aby to zodpovedalo Standardom
materialneho pravneho $tatu, tak ako to vyzaduje Ustava Slovenskej republiky,

Je potrebné uviest, 2e samotna STN 73 61 10/22, na ktord spravny organ poukazuje, bola Gcinna az
vo februari 2015, 1. j. po podani nasho navrhu na zmenu v uzivani stavby zo dfia 13.01.2015, pricom
po prihliadnuti na ustanovenie § 81 ods. 2 stavebného zakona moze stavebny Grad ako spravny orgén
na zmenene technické predpisy prihliadat len viedy, ak sa ustanovenia tychto technickych predpisov
vztahuji aj na stavby projektované a uskutoéfiované pred ich G&innostou. Tato skutodnost v priebehu
konania nie je nigim preukazana a konstatované. Pritom samotna stavba bola zhotovena a dana do
uzivania podfa nasich vedomosti e3te v roku 2008,

Namietame aj, Ze spravny organ sa v ramci svojho Rozhodnutia vobec nevyporiadal s pripadnym
intertemporalnym aspektom STN 73 6110/22. Nie je teda zrejmé, &i takto (&inna STN, pokial by aj bola
pre odvolatelov priamo zévizna, sa vztahovala aj na Ziadosti podané pred jej Uginnostou.

Sucasne je potrebné uviest, e samoiné ustanovenie § 8 vyhlasky ¢. 532/2002 Z. z., na ktor spravny
organ poukazuje sa pri zmene v uzlvani stavby pouzije primerane, a nie automaticky v plnom rozsahu.
Je potrebné vychadzal' aj z toho, 2e ustanovenie § 8 vyhlasky ¢. 53212002 Z. z. je systematicky
zaradené do prvej éasti vyhlasky s oznacenim tzemnotechnické posiadavky na vystavbu. V tomto
ponimani je zrejmé, Ze obsah a udel napriklad ustanovenia § 2 ods. 2 vyhlasky ¢. 532/20022Z. 7, a § 2
ods. 3 vyhlasky €. 53212002 Z. z. je znacne odlisny.

Strana 6z 8



42. Uz v priebehu samotného spravneho konania, resp. v inych konaniach s vecou slvisiacich sme

43.

45.

uvadzali, Ze z nasej strany nedoslo k Ziadnym faktickym zmenam ani stavebnym apravam v nebytovom
priestore, navrh sme podali vylugne 2 dovodov, aby bol zosaladeny fakticky stav so stavom pravnym
zapisanym v katastri nehnutelnosti.

Odvolatelia poukazujeme tiez na rozpor Rozhodnutia s zakladnou zasadou spravneho konania
stanovenou v ustanoveni § 3 ods. § spravneho poriadku, v zmysle klorej Sprévne organy dbajt o fo,
aby v rozhodovani o skutkovo zhodnych alebo podobnych pripadoch nevznikali neoddvodnené
rozdiely. Odvolatelia sme nasli niekofko rozhodnuti aj priamo spravneho organu (prikladame ich
v prilohe tohto odvolania), kde sprévny organ povolil zmenu v uzivani nebytového priestoru na iny dcel
(bytovy priestor, resp. apartman), pricom ani v jednom 2 tychto pripadov nebolo zo strany spravneho
organu vyZzadované zabezpecenie jedného parkovacieho miesta ako podmienka pre povolenie zmeny
v UZivanie stavhy. Tieto rozhodnutia boli spravnym organom vydané v priebehu roku 2017, t.j uz po
éinnosti STN 73 6110/22.

Ddokazy:
1. Rozhodnutie MC Bratisiava - Dubravka &, SU-2421/484/2017/S-5/Hr zo 16.02.2017
2. Rozhodnutie MC Bratislava — Dibravka ¢. SU-17565/565/2017/5-10/Hr 20 06.12 2017

Rovnako v rozhodovacej praxi inych spravnych orgénov v skutkovo podobnych pripadoch sa spinenie
podmienky vyZadovanej priamo spravnym organom, ktory napadané Rozhodnutie vydal, nevyskytuje
a navrhovatelia zmeny v uzivani stavby boli povinni spinit' fen podmienky, ktoré boli nam odvolatelom
rovnako spravnym organom oznamené, Odvolatelia uvadzame prikladmo len niektoré z nich.

Dokazy:

3. Rozhodnutie MC Bratislava - Petrialka ¢, B8423/2017M10 UKSP-La-33 z 23.08.2017
4, Rozhodnulie MC Bralistava - Peirialka ¢. 4378/201710-UKSP/Fy-19 2 10.05.2017
5. Rozhodnutie MC Bratislava - Peirzalka &. 8380/2017/10-UKSP/Vd 38 2 02.10.2017

Odvolatelia povazujeme podmiefiovanie vydania kladného rozhodnutia spravnym organom inym
stavebnym konanim, ktorého odvolatelia ani nie su Uastnici, za nezakonné, Pokial rovnaky spravny
organ svojim kolaudagnym rozhodnutim povolil uZivanie stavby, v ktorej viastnime nehnutelnost, nie
je zrejmé, na zaklade akych podkladov tak ucinil, pokial poukazuje na to, Ze uréita éast stavebného
objektu nie je v stave uzivania z dévodu nevydaného kolaudaného rozhodnutia, a tato dast
neskolaudovaného stavebného objekiu Je zrazu pre nas odvolatelov podmienkou vydania kladného
rozhodnutia pre Géely zmeny v uzivani stavby. Jedna sa o zdovodnenie Rozhodnutia, Ze zriadenie 1
parkovacieho miesta pre novy udel -apartman’ bude preukazany po nadobudnuti pravoplatnosti
kolaudacného rozhodnutia, ktorym bude povolené uivanie objektu SO 105 Podzemné garaze
s celkovym poétom parkovacich stati 244. Predmetny skutkovy stav sme ako odvolatelia ani nezavinili,
nenesieme zafi Ziadnu zodpovednost, a pokial spravny organ - stavebny (rad uzivanie obytnej casti
stavby ako celok svojim kolaudagnym rozhodnutim povolil bez toho, aby bola spinena podmienka
vyZadovana od nas - odvolatefov, 3e stavba disponuje dostatoénym podtom parkovacich miest, sam
tak konal v rozpore s pravnymi predpismi na kioré sa odvolava, a ktorych spinenia sa domaha od nas.
Sam sprévny organ pri kolaudacii stavby, kde sa nas nebytovy priestor nachadza porusil ustanovenie
§ 8 wyhl. 532/2002 Z. z., ked' uz pri jej vystavbe nezabezpetil dodrzanie predmetného ustanovenia.
Taketo konanie spravneho organu povazujeme za protidstavng, ked .

IV

Odvolatelia chceme tiez poukazat' na skutoénost), Ze s ohPadom na konanie a postoj starostu

spravneho organu mézu byt' spinené podmienky vyliéenia zamestnancov resp. clenov spravneho
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organu poda § 9 a nasl. spravneho poriadku, a Ziadame, aby sa touto skutognostou nadriadeny
spravny organ zaoberal,

Nie je v tomto konani vylidené, Ze s ohladom na samotny priebeh konania, a uplatiiovanie nasich
prav v tomto konani aj cestou podnetov na prisludnd prokuratiru, a rovnako v stidnom konani, ma
prislusnych Statutamy organ spravneho organu vogi nam zaujaty nepriatefsky postoj, ¢o sa prejavuje nielen
v konani, ktoré nebolo od roku 2015 vébec ukonéeng, i ked prislusné ustanovenia spravneho poriadku
stanovujul lehoty pre vydanie meritérneho rozhodnutia, resp. spdsob ich predizenia,

Rovnako vysledok samotného zamietavého rozhodnutia povazujeme okrem jeho nezakonnosti tiez
za vysledok negativneho a zaujatého postoja Statutarneho organu spravneho organu. Tento negativny,
nepriatefsky postoj vodi nam odvolatefom maze vyplyvat aj zo skutocnosti, Ze vo veci samej bolo podané
oznamenie o podozreni, Ze bol spachany trestny ¢in, a postup starostu spravneho organu bol aj
medializovany zo strany tretich oséb,

Vv

S ohfadom na vyésie uvedens skutoénosti, po prihliadnuti na skutkovy a prévny stav sme
toho nazoru, ze napadané Rozhodnutie je nezakonné, a preto navrhujeme, aby odvolaci organ sim
napadané Rozhodnutie zmenil tak, ze povoli odvolatefom zmenu v uzivani stavby spojeného
s kolaudaénym konanim nebytového skladového priestoru islo 8-907, 2. poschodie bytového domu
Agatova §ID, Bratislava, sipisné ¢islo 3428, na pozemkoch parciel registra ,C* Gisla 3422112,
34221113, 3422/114, katastralne Gzemie Dabravka, Bratislava, na nebytovy priestor ,,apartman®,

JUDr. Jan Luteran
MUDr. Daniela Souékova

v. 2, JUDr, Vinc echman, advokat, v. r,

JUDr. Vincent Lechman
ADVOKAT
Popradska 80, 040 41 Kosice
&. preukazy SAK 5803
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