MESTSKA CAST BRATISLAVA-DUBRAVKA

Zatevna 2, 844 02 Bratislava

podla rozdel'ovnika
V&S list / zo diia NaSe cislo Vybavuje / linka V Bratislave
- /- SU-13460/1855/2019/Hr Horvéthova/60101169 12.08.2019

(k &. SU-18916/5826/2018/Zrusenie/Ma)

Vec

Oznamenie — upovedomenie o proteste prokuratora proti stavebnému povoleniu & SU-
1360/19/2018/X-2/Ma zo dia 29.januara 2018, s vyzvou o vyjadrenie k obsahu protestu

prokuratora

Mestska cast’ Bratislava—Dubravka ako prisluSny stavebny urad (d’alej len ,,stavebny
urad“) podla § 117 ods. 1 zakona ¢. 50/1976 Zb. o Uzemnom planovani a stavebnom
poriadku, v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,stavebny zakon*) v nadvaznosti na § 7a
pism. i) zakona ¢. 377/1990 Zb. o hlavnhom meste Slovenskej republiky Bratislave, v zneni
neskorsich predpisov (d’alej len ,,zakon o hlavhom meste”) a ¢l. 67 Statutu hlavného mesta
Bratislavy, v nadvdznosti na § 1 pism. c¢) zakona ¢. 608/2003 Z.z. o Statnej sprave pre lzemneé
planovanie, stavebny poriadok abyvanie aozmene adoplneni zakona ¢. 50/1976 Zb.
0 Uzemnom planovani a stavebnom poriadku (stavebny z&kon), v zneni neskorSich predpisov,
V nadvédznosti na § 2 pism. e) zakona ¢. 416/2001 Z.z. o prechode niektorych pésobnosti
z organov Statnej spravy na obce ana vysSie uzemné celky, v zneni neskorSich predpisov,
obdrzala dna 10.05.2018 Zziadost Okresnej prokuratury Bratislava IV o zapozicanie
administrativnych spisov v suvislosti so stavbami ,,pripojka NN* a ,,oplotenie”. Pre stavbu
»pripojka NN a NN rozvody“ bolo vydané stavebné povolenie ¢. SU-1360/19/2018/X-2/Hr zo
dna 29.03.2018.

Stavebny urad listom ¢. SU-6510/3256/2018Ma zo dia 11. maja 2018 zaslal
poZadované spisové materialy na Okresnu prokuratdru Bratislava IV.

Diia 08.11.2018 bol na stavebny urad doruCeny protest prokuratora spis. zn.: Pd
101/18/1104-2, vydany Okresnou prokuratirou Bratislava IV dna 05.11.2018, v ktorom
prokurator Okresnej prokuratiry Bratislava IV navrhol napadnuté rozhodnutie, v lehote do 30
dni od dorucenia protestu prokuratora, zrusit’ ako nezdkonné.

V prilohe listu Vam prikladame fotokopiu protestu prokuratora a podl'a § 24 ods. 4
zakona ¢. 153/2001 Z.z. o prokuratire, v zneni neskor$ich predpisov (dalej len ,,zakon
o prokuratare*), Vas vyzyvame, o zaslanie Vasho vyjadrenia k obsahu protestu prokuratora

do 5 pracovnych dni, odo dna doru¢enia tohto oznamenia.
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Poucdenie

,Podla 24 ods. 4 zdkona o prokurature, organ verejnej spravy zasle protest

ucastnikom konania s vyzvou, aby sa v urcenej lehote k jeho obsahu vyjadrili, a s poucenim,
Ze inak sa na ich vyjadrenie nebude prihliadat’. *

RNDr. Martin Zat’ovi¢
starosta

Priloha: - fotokopia protestu prokuratora spis. zn.: Pd 101/18/1104-2

Dorucuje sa - doposlanie:

Dorucuje sa:

1.

o

ROONoO MW

0.

POLACEK & PARTNERS s.r.0., advokatska kancelaria, Hurbanovo nam. 1, 811 06
Bratislava 1, ICO: 50 568 124 ako splnomocneny zastupca Gi¢astnika konania ICONA,
s.r.o., Cintorinska 21, 811 08 Bratislava

Hlavné mesto SR Bratislava, Primacialne nam. ¢. 1, 814 99 Bratislava 1, zastapené
priméatorom

Miroslav Granec, Stavbarska 52, 821 07 Bratislava 214

Alena Soltésova, Brizitska 2204/6, 841 01 Bratislava 4

Ing. Vit Granec, BriZitska 39, 841 01 Bratislava 4

Marian Zajicek, Temelinska 6, 851 05 Bratislava 5

Renata Tripska, J.A. Komenského 1010/ 399 01 Milevsko 1, Ceska republika

Griffin, s.r.o., Stirova 11, 811 02 Bratislava 1

Slovensky pozemkovy fond, Budkova cesta 39, 817 15 Bratislava 1

Ing. Klara Stankovska Cestingprojekt, spol. sr.o., ul. Hlavna 2/A, 900 31 Stupava -
projektant

Doruc¢i sa verejnou vyhlaskou:

11.

ti, ktori maju vlastnicke alebo iné prava k susednym pozemkom registra EKN parciel
¢. 1335 a 1467/101, k.0. Dubravka a mézu byt’ konanim priamo dotknuté — dorut’i sa
verejnou vyhlaskou

Potvrdenie o vyveseni verejnej vyhlasky:

Datumu vyvesenia: Datum zvesenia:
Peciatka a podpis: Peciatka a podpis:
Zatevna 2 Telefén E-mail Internet
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Vas list Cislo/zo dnia Nase cislo Vybavuje Bratislava IV
SU-1360/19/2018/X-2/Ma  Pd 101/18/1104-2 Mgr. Tomas Mika 05.11.2018
29.1.2018
Vec

Rozhodnutie mestskej casti Bratislava - Dabravka, ¢. SU-1360/19/2018/X-2/Ma
zo diia 29.1.2018 - protest prokuratora podla§ 23 ods. 1, § 24
ods. 1 zakona o prokurattire

Proti rozhodnutiu mestske] Casti Bratislava - Ddbravka s poésobnostou
stavebného dradu (dalej aj "stavebny urad"), ¢. SU-1360/19/2018/X-2/Ma zo dia
28.1.2018, krorym stavebny urad povoll stavbu "NN pripojka a NN rozvody" na
pozemkoch registra CKN parc. ¢. 3609/14, 3609/25, 3609/26, 3628, k. (. Dubravka
a pozemku registra EKN parc. €. 1498/1, k. 4. Dubravka, stavebnik spol. ICONA,
s.r.o., Cintorinska 21, Bratislava (dalej aj "stavebnik"},

podavam podia § 23 ods. 1, § 24 zakona €. 153/2001 Z. z. o prokuratire
v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,zakon o prokuratire®)

protest prokuratora

a navrhujem v lehote do 30 dni od doruCenia protestu prokuratora napadnute
rozhodnutie stavebného Uradu zrusit ako nezékonné.

Predmetnym rozhodnutim boli porusené nizSie uvedené ustanovenia
vSeobecne zavaznych pravnych predpisov, najma ustanovenie § 61 ods. 1, ods. §, §
140a ods. 1, ods. 3 zakona &. 50/1976 Zb. o dzemnom planovani a stavebnom
poriadku (stavebny zakon) v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,stavebny zakon®)
a§3ods 1, ods. 2, 0ds. 5, § 24 ods. 1, § 25 ods. 1, § 32 ods. 1, § 46 zakona ¢.
71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorSich predpisov
(dalej len ,spravny poriadok®).
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Podla § 24 ods. 5 zakona o prokurature, ak organ verejnej spravy zisti, Ze
protest prokuratora je dovodny, do 30 dni od feho dorucenia rozhodnutim vyhovie
protestu a zrusi napadnuté rozhodnutie alebo opatrenie.

Podia § 24 ods. 6 zakona o prokurature, ak organ verejnej spravy nemieni
protestu vyhoviet alebo mu mieni vyhoviet iba cdiastocne, predioZi ho do 30 dni od
jeho doruéenia spolu so spisovym materidlom a vyjadreniami tcastnikov konania na
rozhodnutie svojmu bezprostredne nadriadenému organu, dozerajiicemu organu
alebo organu opravnenému na rozhodovanie o opravnom prostriedku (dalej len
.hadriadeny organ‘) a o tomto postupe upovedomi v rovnakej lehote prokuratora.
Nadriadeny organ o proteste rozhodne do 30 dni od jeho predioZenia. Ustredny
organ Statnej spravy predloZi v takom pripade protest na rozhodnutie svojmu
veducemu a upovedomi o tom prokuratora; vedtci ustredného organu $tatnej spravy
rozhodne o proteste do 30 dni od predloZenia na zaklade navrhu nim ustanovenej
komisie.

Odoévodnenie

Prokurator Okresnej prokuratary Bratislava |V preskiamal zakonnost
rozhodnutia stavebného uUradu mestskej Casti Bratislava - Dibravka & SU-
1360/19/2018/X-2/Ma z 29.1.2018, ktorym stavebny Urad povolil stavbu "NN pripojka
a NN rozvody", na pozemkoch CKN parc. €. 3609/14, ¢. 3609/25, &. 3609/26, &. 3628
a pozemku EKN parc. €. 1498/1, v3etko v k. . Dubravka, pricom zistil, Ze uvedenym
rozhodnutim spravineho organu bol poruseny zakon.

Podla § 61 ods. 1 stavebného zakona stavebny urad oznami zacatie
stavebného konania dotknutym organom, vSetkym znamym ucastnikom a nariadi
ustne pojednavanie spojené s miestnym zistovanim. Sucasne ich upozorni, Ze svoje
namietky méZu uplatnif najneskorsie pri tstnom pojednavani, inak Ze sa na ne
neprihliadne. Na pripomienky a namietky, ktoré boli alebo mohli byt uplatnené v
uzemnom konani alebo pri preroktivani Uzemného planu zény, sa neprihliada.
Stavebny lrad oznami zaCatie stavebného konania do 7 dni odo dria, ked' je Ziadost
o stavebné povolenie upina.

Podla § 61 ods. 6 stavebného zakona stavebny urad upovedomi dotknuté
organy vidy jednotlivo. Tieto organy sti povinné oznamit svoje stanovisko v rovnakej
lehcte, v ktorej méZu uplatnit’ svoje namietky ucastnici konania. Ak niektory z
organov §tatnej spravy potrebuje na riadne postdenie dihsi éas, predfzi stavebny
urad na jeho Ziadost lehotu pred jej uplynutim. Ak dotknuty organ v uréenej alebo
predizenej lehote neoznami svoje stanovisko k povolovanej stavbe, ma sa za to, ze
so stavbou z hfadiska nim sledovanych zaujmov sthlasi.

Podla § 126 ods. 1 stavebného zakona ak sa konanie podla tohto zakona
dolyka zaujmov chranenych predpismi o ochrane zdravia ludu, o utvarani a ochrane
zdravych Zivotnych podmienok, vodéach, o ochrane prirodnych lieéebnych kupelov a
prirodnych lieCivych zdrojov, o ochrane polnohospodarskeho pédneho fondu. o
lesoch a lesnom hospodarstve, o opatreniach na ochranu ovzdusia, o ochrane a
vyuiiti nerastneého bohatstva, o kultumych pamiatkach, o $tatnej ochrane prirody, o



poZiarnef ochrane, o zakaze biologickych zbrani, na zaistenie bezpecénosti a ochrany
zdravia pri praci, o odpadoch, o velerinamej starostiivosti, o vplyvoch na Zivotne
prostredie, o jadrovej bezpec¢nosti jadrovych zariadeni, o prevencii zavainych
priemyselnych havarii, o sprave $tatnych hranic, o pozemnych komunikaciach. o
drahach a o doprave na drahach, o civilnom letectve, o vnutrozemskej plavbe, o
energetike, o tepeinej energetike, o elektronickych komunikaciach, o verejnych
vodovodoch a verejnych kanalizéciach, o civilnej ochrane, o inSpekcii prace a o
Statnej geologickej sprave, rozhodne stavebny (rad na zaklade zavézného
stanoviska dotknutého organu podfa § 140a. kiory uplatiiuje poZiadavky podfa
osobitnych predpisov.

Podla § 140 stavebného zékona ak nie je vyslovne ustanovené inak, vztahujt
sa na konanie podfa tohto zakona vieobecné predpisy o spravnom konani.

Podla § 140a ods. 1 sfavebného zakona dotknutym organom podfa tohto
zakona je
a) orgaén verejnej spravy, klory je spravnym organom chraniacim zaujmy uvedené v §
126 ods. 1, ak konanie podfa osobitneho predpisu upravujiceho jeho pdsobnost je
sucastou konania podfa tohto zakona, ma nan nadvédzovat alebo s nim suvisi,
b) obec, ak nie je stavebnym tiradom podla tohto zakona a konanie sa tyka pozemku
alebo stavby na jej lizemi, okrem stavby dialnice alebo rychlostnej cesty,
¢) viastnik sieli a zariadeni technického vybavenia tizemia a ina pravnicka osoba, ak
to ustanovuje osobitny predpis.

Podfa § 140a ods. 3 stavebného zakona dotknuté organy v konaniach podia
tohto zakona chrania zaumy uvedené v § 126 ods. 1 v rdmci svojej pdscbnosti
najmé tym, Ze maju pravo nazerat do spisov, podavat zavézné stanoviska podfa §
140b, zuadastiioval sa na ustnom pojednavani a miestnej obhliadke a vykonavat so
stavebnym uradom spolo¢né ukony podfa tohto zakona.

Podla § 17 ods. 1 aZ ods. 3 zékona ¢&. 220/2004 Z. z. o ochrane a vyuZivani
polnohospodarskej pbdy a 6 zmene zakona €. 245/2003 Z.z. o integrovanej prevencii
a kontrole znecCistovania Zivofného prostredia a o zmene a dopineni niektorych
zakonov (dalej len ,zdakon o ochrane polnohospodarskej pédy”) na
nepolnohospodarske Gcely moino pouZzit’ polnohospodérsku pédu len na zaklade
rozhodnutia o odriati pofnohospodarskej pddy (dalej len ,rozhodnutie o odriati‘).
Rozhodnutie o odriati vydava organ ochrany polnohospodarskej pédy (§ 23), v
ktoreho obvode sa polnohospodarska poéda navrhovana na odriatie nachadza.

Rozhodnutie o odriati nie je potrebné vydat,

a) ak ide o umiestnenie signalov, stabilizacnych kameriov a inych znadiek na
geodeticke Ucely, na vstupné Sachty, prederpavacie stanice. vrly a studne, stoZiare
alebo iné objekty nadzemného a podzemného vedenia a vymera jednotiivych
uvedenych objektov nepresiahne 25 m2 a ak ide o jednorazovu zmenu drubu
pozemku do 15 m2,

b) ak ide o zmenu polnohospodarskeho druhu pozemku s vymerou do 5 000 m2 v
hraniciach zastavaného Uzemia obce podfa § 2 pism. i),

c) ak ide o nehnutelnost, ktorej zastavana plocha je do 25 m2. v uzemi uréenom
uzemnym planom obce na zahradkarske dcely, a ak ide o nehnutelnost, ktorej
zastavana plocha je do 25 m2, vo vinici.

[



V pripadoch podfa odseku 2 vydava organ ochrany polnohospodarskej pody
(§ 23) stanovisko k pripravovanemu zameru na polnohospodarskej péde a v
pripadoch vykonanych zmien druhov pozemkov do 15 m2 na zaklade kopie
katastralnej mapy.

Podla § 9 ods. 1 pism. ¢} zakona &. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny
v zneni neskorsich predpisov (dalej len "zakon €. 543/2002 Z. z.") orgdn ochrany
prirody je dotknutym organom v konaniach podfa osobitnych predpisov vo veciach
ochrany prirody a krajiny, najmé ak ide o vydanie stavebného povolenia na stavbu
alebo zmenu stavby.

Podia § 68 pism. f) zakona ¢. 543/2002 Z. z. okresny urad vydava vyjadrenie
podia § 9 ods. 1 pism. b} a ¢) v Uizemiach s prvym, druhym a tretim stupriom
ochrany, podla § 9 ods. 1 pism. d) az ), k), p) az u), k tzemnému planu zény [§ 9
ods. 1 pism. a)] a k programu hospodarskeho rozvoja a socidlneho rozvoja obce [§ 9
ods. 1 pism. o}].

Podla § 1 ods. 1 spravneho poriadku tento zakon sa vzfahuje na konanie, v
ktorom v oblasti verejnej spravy spravne organy rozhoduji o pravach, pravom
chranenych zaujmoch alebo povinnostiach fyzickych oséb a pravnickych oséb, ak
osobitny zakon neustanovuje inak.

Podla § 3 ods. 1, ods. 2, ods. 5 spravneho poriadku sprévne organy postupujti
v konani v sdlade so zakonmi a inymi pravnymi predpismi. St povinné chranit
zaujmy Statu a spolocnosti, prava a zaujmy fyzickych oséb a pravnickych oséb a
désledne vyZadoval plnenie ich povinnosti.

Spravne organy su povinneé postupovat v konani v (zkej sucinnosti s
acastnikmi konania, zucastnenymi osobami a inymi osobami, kforych sa konanie
tyka, a dat im vidy prileZitost, aby mohli svoje préava a zaujmy Géinne obhajovat,
najma sa vyjadnt k podkiadu rozhodnutia, a uplatnit svoje néavrhy. Uastnikom
konania, zucastnenym osobam a inym osobam, ktorych sa konanie tyka, musia
spravne organy poskytovat pomoc a poucenia, aby pre neznalost pravnych
predpisov neutrpeli v konani ujmu.

Rozhodnutie spravnych organov musi vychadzat zo spolahlivo zisteného
stavu veci. Spravne organy dbaji o to, aby v rozhodovani o skutkovo zhodnych
alebo podobnych pripadoch nevznikali neodévodnené rozdiely.

Padfla § 24 ods. 1 spravneho poriadku dbleZité pisomnosti, najmé rozhodnutia,
vyzvy a predvolania, sa dorucuji do viastnych rik adresatovi alebo osobe, ktora sa
preukaZe jeho splnomocnenim na preberanie zasielok.

Podia § 25 ods. 1 spravneho poriadku pisomnosti uréené do viastnych rik
adresované organom a pravnickym osobam sa doruéujti ich zamestnancom
poverenym prijimat pisomnosti. Ak nie je uréeny zamestnanec na prijimanie
pisomnosti, doruci sa pisomnost uréena do viastnych rik tomu, kto je opravneny za
organ alebo pravnicku osobu konat.

Podla § 32 ods. 1 spravneho poriadku spravny organ je povinny zistit presne a
uplne skutocny stav veci a za tym ulelom si obstarat potrebné podklady pre
rozhodnutie. Pritom nie je viazany len navrhmi uéastnikov konanja.



Podla § 46 spravneho poriadku rozhodnutie musi byt v sulade so zakonmi a
ostatnymi pravnymi predpismi, musi ho vydat organ na to prislusny, musi vychadzat
zo spolahlivo zisteného sfavu veci a musi obsahovat predpisané naleZitosti.

Podla § 59 ods. 3 spravneho poriadku odvolaci organ rozhodnutie zrusi a vec
vrati spravnemu organu, ktory ho vydal, na nove prejednanie a rozhodnutie. pokial je
fo vhodnejsie najmé z dbévodov rychlosti alebo hospodamosti; spravny organ je
pravnym nazorom odvolacieho organu viazany.

Uvedenymi zakonnymi ustanoveniami sa spravny organ pri vydani protestom
napadnuteho rozhodnutia désledne neriadil.

V sudvislosti s predmetnym rozhodnutim stavebného dradu je Gvodom
potrebné uviest, Ze stavba pripojky NN bola uz predtym povolena opatrenim, &. SU-
16481/5233/2016/R-143/Ma z 18.10.2016, ktorym stavebny Grad stavebnikovi
oznamil, Ze nema namietky proti uskutoéneniu drobnej stavby pripojky NN.

Predmetne opatrenie stavebného Uradu zo driia 18.10.2016 bolo v konani o
proteste prokuratora zrusené rozhodnutim Okresného Uradu Bratislava, odbor
vystavby a bytovej politiky, &. OU-BA-OVBP2-2017/58996/KVJ zo dna 6.6.2017 v
spojeni s rozhodnutim Ministerstva dopravy a vystavby Slovenskej republiky, &.
22439/2017/SV/58549 zo dria 6.9.2017.

Pricom Ministerstvo dopravy a vystavby Slovenskej republiky vo svojom
rozhodnuti zo dfia 6.9.2017 mimo iného vyslovile nazor, ze stavebny drad postupoval
v rozpore so zakonom, ked neur€il, Ze pripojka NN podlieha stavebnému konaniu
a neuskutoénil riadne stavebné konanie, ale predmetnu stavbu posidil len v rezime
ohlasenia.

Preskimanim administrativneho spisu stavebného Gradu viaZzucemu sa k
stavebnému povoleniu som potom zistil nasledovné relevantné skutocnosti:

Dna 30.10.2017 bola stavebnému uradu mestskej ¢asti Bratislava - Dabravka
dorucena Ziadost' stavebnika spol. ICONA, s.r.o., Cintorinska 21, Bratislava.

Stavba pripojky mala sliZit na Gcel zabezpedenia zdroja elektrickej energie
pre realizédciu udrZiavacich prac na predmetnych pozemkoch, napr. kosenie a
zavlaha a neskor aj pre zabezpecenie el. energie pre drobny objekt.

Listom & SU-17302/4359/2017/Ma zo dna 4.12.2017 stavebny Urad
Ogastnikom konania a dotknutym organom jednotlive oznamil zacatie konania na
predmetni stavbu, podla § 61 ods. 2 stavebneho zakona upustil od miestneho
zistovania a ustneho pojednavania a stfasne U€astnikov konania a dotknuté organy
vyzval na uplatnenie namietok a stanovisk, a to v lehote 7 pracovnych dni, inak na
ne nebude prihliadat.

Z rozdelovnika predmetného oznamenia je potom zrejmé, Ze stavebny urad
oznamenie ¢ zacati konania dorucoval jednotlivo, a to stavebnikovi, hlavnému mestu
Slovenskej republiky Bratislave, uéastnikom konania (Miroslavovi Grancovi, Alene



Soltésovej, ing. Vitovi Grancovi, Pavlovi Bolfovi, Petrovi Bolfovi a Ing. Slavomirovi
Vislockému) a na vedomie spol. Zapadoslovenska distribuéna, a.s., inym dotknutym
arganom oznamenie o zacati konania na predmetnu stavbu dorucovane nebolo.

Dna 3.1.2018 boli stavebnému udradu doruéené namietky hlavného mesta
Slovenskej republiky Bratislavy pod & MAGS OD 58747/2017-474805, ktoré boli
nasledne listom, &. MAGS OD 34545/2018-2544 dorucenym dfia 15.1.2018 v celom
rozsahu vzate spat.

A napokon rozhodnutim, & SU-1360/19/2018/X-2/Ma z 29.1.2018, stavebny
urad povolil stavbu "NN pripojka a NN rozvody" stavebnikovi spol. ICONA, s.r.o..
Pricom nasledne dfa 14.6.2018 stavebny urad pod & SU-9120/19/2018/Ma, v
rozhodnuti (resp. na 3. strane jeho oddvodnenia) opravil zrejme nespravnosti.

Ustanovenie § 61 ods. 1 stavebného zakona stanovuje povinnost pre
stavebny Grad zalatie stavebného konania oznamit dotknutym organom a vSetkym
znamym O¢astnikom

V zmysle ustanovenia § 61 ods. 6 stavebného zakona je potom nevyhnutné,
aby stavebny urad obce a dotknuté organy o zaéati konania upovedomil jednotlivo.
Je nepochybné, 2e oznamenie o zacati konania je potrebné povaZovat za délezitu
pisomnost v zmysle § 24 ods. 1 spravneho poriadku, nakolko od jeho doruéenia
plynuli lehoty na podanie namietok a stanovisk OCastnikom a dotknutym organom,
a preto je ju potrebné dorucovat formou do viastnych rik.

Podrla § 140a ods. 1 stavebného z&kona je dotknutym organom organ verejnej
spravy, ktory je spravnym organom chraniacim zaujmy uvedené v § 126 ods. 1,
takymito.

Takymito organmi verejnej spravy, ateda i nepochybne dotknutymi organmi
v konkrétnej veci boli s poukazom na vySsie uvedene ustanovenia § 9 ods. 1 pism. c)
zakona ¢€. 543/2002 Z. z. aj Okresny urad Bratislava, odbor starostlivosti o Zivotné
prostredie a v zmysle ustanovenia § 17 ods. 3 zakona &. 220/2004 Z. z. aj Okresny
urad Bratislava, pozemkovy a lesny odbor, ktory v konkretnej veci bol povinny vydat
stanovisko k pripravovanému zameru na pofnohospodarskej pdde, nakolko pozemky
parc. &. 3609/14 a 3609/15 v k. 0. Ddbravka su na liste viastnictva &. 2358 vedené
ako orna poda. Takéto stanovisko dotknutého organu sa vSak v administrativnom
spise stavebného uradu nenachadza. Obdobne ani z oddvodnenia rozhodnutia nie je
zistitelné, Zze by takeéto stanovisko bolo vobec vydang.

K oznameniu zacatia konania o stavbe Pripojka NN a rozvody NN zo strany
stavebného dradu v8ak ani v pripade jedného z uvedenych organov verejnej spravy
nedoslo, a to naviac za situacie, ked je stavebné konanie ovladané koncentraénou
zasadou, teda stavebny urad na nazor (stanovisko) dotknutého organu prihliada iba v
pripade ak je toto uplatnené najneskér pri ustnom pojednavani, ev. v uréenej lehote,
ak je od neho upustené.

Stavebny urad v konkrétnej veci takymto postupom dotknutym organom
znemoznil plnit ich hlavnd dlohu, teda chranit zaujmy uvedené v § 126 ods. 1
stavebného zakona.
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Ani ustanovenie § 64 ods. 1 stavebneho zdkona nezbavuje stavebny Grad
povinnosti zacatie konania riadne oznamit uastnikom a dotknutym organom.

Pre uplnost uvadzam, Ze vkonani onavrhu stavebnika na vydanie
stavebného povolenia na stavbu ,Oplotenie pozemkov parc. &. 3609/14, 15, 26, 27",
na tych istych pozemkov toho istého stavebnika vySsie uvedené organy verejnej
spravy za dotknuté organy povazoval a tymto aj riadne oznamenie o zadéati konania
jednotlivo dorucoval.

Dodavam, Ze ani ostatné zavazné stanoviskd nachadzajuce sa v
administrativnom spise stavebného uradu sa netykaju stavebnikom navrhovanej
stavby pripojky NN a rozvodov NN.

Tym, Ze stavebny Urad zaatie konania riadne neoznamil dotknutym organom
— Okresnému tradu Bratislava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie a Okresnému
aradu Bratistava, pozemkovy a lesny odbor a znemoznil im tak zaujat’ nazor vo forme
stanoviska, resp. podania namietok malo za nasledok, Ze stavebny (rad naviac
porudil aj ustanovenie § 3 ods. 5, § 32 sprdvneho poriadku a dostatoéne
s poukazom na uvedené v predmetnej veci nezistil skutkovy stav.

Konstatujem, Ze v danej veci nie je pouzitelné ani vyjadrenie Okresného Uradu
Bratislava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, €. OU-BA-OSZP3-2016/0085456-
2/Tej zo dha 21.11.2016, nakolko sa tyka inej stavby, pricom naviac bolo toto
stanovisko rozhodnutim Okresnéhe Uradu Bratislava, odbor starostlivosti o Zivotné
prostredie, &  OU-BA-OSZP3-2018/031619-7/MIA zo 14.6.2018 v spojeni
s rozhodnutim Okresného uUradu Bratislava, odbor opravnych prostriedkov, & OU-
BA-OOP3-2018/085934-HAN z 18.2.2018 zrusené.

Zaverom v predmetnej veci konstatujem, Ze zprotestom napadnutého
rozhodnutia nie je zrejmé ani to, z akého dévodu sa stavebny Grad neriadil pre neho
v zmysle § 59 ods. 3 spravneho poriadku zavaznym pravnym nazorom odvolacieho
organu Okresného uradu Bratislava, odbor vystavby a bytovej politiky, vyslovenom v
rozhodnuti, & OU-BA-OVBP2-2017/58996/KVJ zo 6.6.2017 a potvrdeného
rozhodnutim Ministerstva dopravy, vyslavby a regionalneho rozvoja Slovenskej
republiky, & 22439/2017/SV/58549 zo 6.9.2017 o tom, Ze stavbu pripojky, oplotenia,

spevnenych pléch a drobného abjektu je potrebné posudzovat ako celok v jednom
konani.

Na rozdiel od predchadzajuceho konania sice zo stavebnikom predloZenych
dokladov nevyplyva jednotny zamer na uvedenych pozemkoch postavit
Spomienkovy haj Bukovina - cintorin pre zvierata, avsak i tak je zjavné, Ze stavebnik
svojimi navrhmi na vydanie stavebného povolenia na pripojku NN a oplotenia
a dalSich objektov sleduje vytvorenie jadného objektu (naviac ak tieto boli na
stavebny drad podané vrozsahu niekolkych dni 30.10.2017 a9.11.2017), o by
vsulade s pravnym nazorom odvolacicho organu indikovalo vedenie jedného
stavebného konania o celom tomto objekie.

S poukazom na zistené porusenie zakona navrhujem, z dévodu nezakonnosti,
zrusit rozhodnutie mestskej &asti Bratislava - Dabravka, ¢. SU-1360/19/2018/X-2/Ma



zo dha 29.1.2018, nakolko je v rozpore s vysSie uvedenymi zakonnymi
ustanoveniami najma s § 61 ods. 1, ods. 6, § 140a ods. 1, ods. 3 stavebného zakona

a§3ods. 1, ods. 2, ods. 5, § 24 ods. 1, § 25 ods. 1, § 32 ods. 1, § 46 spravneho
poriadku.

JUDr. Monika Zameé
okresna prokurator.
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