MESTSKA CAST BRATISLAVA-DUBRAVKA

Zatevna 2, 844 02 Bratislava

- podla rozdelovnika

Vas list / zo dia NaSe cislo Vybavuje Bratislava
SU 14729/1483/2021/Fm Ing. M. Franzova 23.8.2021
02/69 20 25 75

Vec:
Oznamenie o podanom odvolani proti rozhodnutiu ¢. SU 11925/1483/2021/U 10 MF zo diia 8.7.2021

Mestska Cast’ Bratislava—Dubravka ako prislusny stavebny urad (d’alej len ,,stavebny trad*) podla § 117
ods. 1 zakona ¢. 50/1976 Zb. o uzemnom planovani a stavebnom poriadku v zneni neskorsich predpisov
(d’alej len "stavebny zakon") v sulade s § 56 zdkona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani v zneni neskorsich
predpisov (dalej len ,,spravny poriadok®) Vas upovedomuje, ze ucastnik konania Zdruzenie domovych
samosprav, Namestie SNP 13, 850 00 Bratislava a Gicastnik konania Slovensky pozemkovy fond,
Budkova 36, 817 15 Bratislava sa odvolali v zdkonnom stanovenej lehote proti rozhodnutiu ¢. SU
11925/1483/2021/U 10 MF vydaného dia 8.7.2021, ktorym sa v uzemnom konani umiestnila

stavba ,Polyfunkény komplex Dubravka®, Saratovska ul., Bratislava-Dubravka

na pozemkoch registra ,,C* parcely 3423/74, 3423/80, 3432/67, 3423/79, 3432/11, 3432/66, 3432/4,
3423/492, 3423/162, 3423/163 katastralne uzemie Dubravka, Bratislava a na pozemkoch registra ,,E“
parcely 1063, 1117 katastralne izemie Dubravka, Bratislava,

navrhovatelovi ~ DP Real, s.r.o., MarhuPova 22, 821 07 Bratislava, ICO 47 662 891

Ko6pia odvolania je prilozena v prilohe tohto oznamenia. Ugastnici konania sa mozu vyjadrit' k podanému
odvolaniu do 5 dni odo diia dorucenia tohto oznamenia. K neskor podanym vyjadreniam sa nebude
prihliadat’.

RNDr. Martin Zat’ovié¢
starosta

priloha: odvolanie zo dna 19.7.2021 ZdruZenie domovych samosprav
odvolanie pod €. SPFS 50236/2021/750 zo dia 26.7.2021 Slovensky pozemkovy fond

Zatevna 2 Telefon E-mail Internet
844 02 Bratislava 02/ 6920 2501 info@dubravka.sk www.dubravka.sk



Dorucuje sa:
ucastnici konania dorucované verejnou vyhlaskou:

1.

DP Real, s.r.0., Marhulova 22, 821 07 Bratislava, ICO 47 662 891

v zastipeni Ing. Katarina Palkova, Sancova 39, 831 04 Bratislava

2.

R R

11.

Hlavné mesto SR Bratislava, Primacialne nam. 1, 814 99 Bratislava, ICO: 00 603 481

Ryba Pavol, Neviddzova 17211/6E, 821 01 Bratislava

Rybova Katarina, Neviddzova 17211/6E, 821 01 Bratislava

Ing. Balko Roman, Belohrad 339/14, 976 98 Podbrezova — Lopej

Zapadoslovenska distribucna, a.s., Culenova 6, 816 47 Bratislava, ICO 36 361 518

Ivanska cesta , s.r.0., Komariianska 69, 821 05 821 05 Bratislava, ICO 46 636 811

Marek Martin, Kadnarova 13, 831 52 Bratislava

Cyklokoalicia, Karadzi¢ova 6, 821 08 Bratislava

Prévnické a fyzické osoby, ktorych vlastnicke alebo iné prava k pozemkom alebo k stavbam
evidovanych na liste vlastnictva ¢. 6041, ktoré mo6zu byt umiestnenim uvedenej stavby priamo
dotknuté

Pravnické a fyzické osoby, ktorych vlastnicke alebo iné prava k pozemkom najma reg. ,,C* parc. ¢.
3423/2,3423/18,3423/82,3423/148,3423/200, 3423/201, 3423/493 alebo vlastnicke alebo iné prava
k pozemkom a k stavbam na nich vratane susediacich pozemkov a stavieb, ak ich vlastnicke alebo
iné prava ktymto pozemkom a stavbam moézu byt stavebnym konanim priamo dotknuté —
dorucované verejnou vyhlaskou vyvesenou na tradnej tabuli mestskej Casti Bratislava-Dubravka

Na vedomie:

12. ZdruZenie domovych samosprav, Namestie SNP 13, 850 00 Brgltislava
13. Slovensky pozemkovy fond, Budkova 36, 817 15 Bratislava, ICO 17 335 345

Dorucdi sa verejnou vyhlaskou vyvesenou na tradnej tabuli, Mestska ¢ast’ Bratislava-Diibravka.
Toto oznamenie musi byt’ vyvesené na tradnej tabuli Mestskej ¢asti Bratislava-Dibravka po
dobu 15 dni. Posledny deii tejto lehoty je diiom dorucenia.

Datum vyvesenia Datum zvesenia

Na tradnej tabuli: z Uradnej tabule:

Peciatka a podpis organu, ktory potvrdzuje vyvesenie a zvesenie oznamenia.



uksE@samospravydomov.org

Od: Zdruzenie domovych samosprav (UK/SP) <uksp@samospravydomov.org>
Odoslané: pondelok 19. jula 2021 17:31

Komu: info@dubravka.sk

Predmet: SU 11925/1483/2021/U 10 MF (SP: Polyfunkény komplex Dubravka)

Odvolanie voii tizemnému rozhodnutiu MC Bratislava-Dubravka &. SU 11925/1483/2021/U 10 MF

Voti Gzemnému rozhodnutiu MC Bratislava-Dubravka & SU 11925/1483/2021/U 10 MF zo dia 08.07.2021 sa
odvoldvame pre nezdkonnost z nasledovnych dévodov:

a)

b)

ZDS je nestatnou organizaciou v zmysle zdkona ochrafiujicou a presadzujicou verejné zaujmy Zivotného
prostredia. ZDS si neuplatnilo Ziadne osobitné pripomienky a namietky ale len Ziadalo overenie verejnych
zaujmov Zivotného prostredia zékonom predpokladanym sposobom, t.j. overenim suladu so zéviznymi
stanoviskami (§140b Stavebného zikona) a vecnym overenim splnenia podmienok z rozhodnutia E1A (§140c
ods.2 Stavebného zakona}.

Urad v odévodneni kon3tatuje, e tieto pripomienky povaZuje za neopodstatnené. Nie je celkom zrejmé,
preéo stavebny Urad povaiuje procesny postup podfa stavebného zakona a zaujem verejnosti na jeho
dodriiavani za neopodstatneny, ale to je jedna z veci, ktoré bude musiet stavebny urad vysvetlit

v odvolacom konani.

Stavebny trad uviedol ,Uc¢astnik konania ZdruZenie domovych samosprdv nie je pre stavebny urad
nadriadenym orgdnom, ani nie je argdnom kompetentnym vykladat prisluiné pravne predpisy pre stavebné
urady, nie je v pozicii argdénu, aby stavebnému dradu urcoval, poZadoval a podmierioval ca md obsahovat
dané rozhodnutie. Stavebny uradu postupuje v kazdom spravnom konani v sulade so zékonmi a s pravnymi
predpismi.”

Mame za to, Ze uvedené zddvodnenie preukazuje §ikandzny vyklad pravnych predpisov a svojvoingé konanie
stavebného dradu nezohladiujice specifické postavenie verejnosti v konaniach podia stavebného zakona.

Podla pravnej tedrie: vyznam uéasti verejnosti v procesoch EIA z hfadiska budovania pravneho Statu od V.
Knappa, na ktorého sa odvoldva Eeska aj slovenska judikatura Najvyisieho sidu SR ako aj komentar k
Spravnemu sudenemu poriadku v £asti venujicej sa ekologickej verejnosti; ,Za prvni specifikum ekologickych
spolkii Ize dle naseho ndzoru povaiovat smysl a ucel Glasti vefefnosti, respektive environmentdlnich
organizaci v procesech prdva Zivotniho prostied, kterou lze ilustrovat ve srovndni s jinymi vyse naznalenymi
pfipady aplikace zdsady 2dkazu zneuditi prdva. V pfipadé zneuiiti prava v ramci prava dafiového darovy
subjekt zpravidia usiluje o ziskani urité dariové vwhody, jak jiZ bylo uvedenao, Jinak fedeno, danovy subjekt
prirozené sleduje svif soukromy ekonomicky zdjem, viéi kterému stoji v opozici vefejny zdjem stdtu no
pravné korektnim vybéru dani. Obdobnd a snad jesté zietelnéjsi je situace v pfipadé zneuliti procesnich prav
v pfipadé prestupkového Fizeni, kdy vici sobé opét stoji soukromy zdjem na neuloZeni trestu a na druhé
strané vefejny zdfem na potrestdni pachatele prestupku. Subjektem, ktery zneuZivd svych prav, je v téchto
pfipadech tedy zjednodusené feceno uplatiovdn uréity a zpravidla pomérné zjevny soukromy zdjem stojici v
opozici k uritému zdjmu vefejnému. V pFipadé ulasti vefejnasti v procesech prdva Zivotniho prostiedi to viak
zcela neplati. Urcitd dst této vefefnosti jako tzv. dotfend verejnost sice v piistusnych rozhodovacich
procesech hdji sviij soukromy zdjem zpravidia souvisejici s jefimi viastnickymi prdvy k nemavitostem. Uloha
environmentdlnich organizaci je viak odlisnd, respektive sama je pojena s ochranou vefejnéha zdjmu.
Napfiklad v jiZ citovaném rozsudku Nejvyisiho spravniho soudu je konstatovdno, Ze smyslem a ucefem ucasti
environmentdlinich obéanskych sdruZeni (spolkd) je, ,,aby kvalifikované, tj. odbarnymi argumenty z oblasti
ochrany Zivotniho prostfedi, urbanismu apod., hdjila dotéené {vefejné} zajmy ochrany pfirody a krajiny v
konkurenci jinych vefejnych z6fma a zdjmi soukromych.” V tomto rozsudku Nejvyssi spravni soud o
environmentdlnich obcanskych sdruZenich, respektive spolcich, soutasné hovofi jakoito o ,advokdtech”
verejného zdjmu na ochrané Zivotniho prostiedi. linak feeno, vefejny zdjem na ochrané Zivotniho prostredi
nereprezentujf pouze pfisluiné orgdny statni spravy z titulu své plsobnosti, ale take vefejnost, zejména prdvé
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environmentéini organizace. Uvedené pochopitelné souvisi také s Sirsim kontextem ucasti vefejnosti jako
projevu participace vefejnosti na rozhodovdni o vécech tykajicich se Zivotniho prostiedi (i jesté obecnéji
obéanské spolecnosti.”

Podla 1.6 ods.4 Aarhuského dohovoru mé verejnost a teda ZDS préavo participovat na rozhodovani
o otazkach Zivotného prostredia a teda aj na tomto stavebnom povoleni. U&elom procesu EIA bolo cez
procesné postavenie Géastnika posilnit presadzovanie verejnych zaujmov Zivotného prostredia verejnostou.

Podta §4 ods.1 pism.e vyhiaky £.453/2000 Z.z., ktorou sa vykonava Stavebny zakon mal povinnost uviest
v rozhodnuti aj podmienky vyplyvajice z opravnenych zaujmov Gcastnikov konania, ktorymi je aj ZDS za
verejnost.

ZDS ako tfastnik konania ma prévo poiadovat, presadzovat & inym zdkonnym sposobom hajit svoje
opravnené prava a zaujmy a stavebny drad ma povinnost mu na to vytvorit vhodné procesné podmienky (§3
ods.2 Spravneho poriadku). Toto prava ZDS a svoju povinnost svojim rozhodnutim stavebny trad porusil.

Z rozhodnutia je zrejmé, Ze stavebny urad nepostupoval v silade so znenim Stavebného zékona jeho
vykonavacich vyhlasok a nepostupoval ani v stlade s G€elom a ciefmi Ustavy SR a pravnych predpisov.
Konanie stavebneho dradu je Sikandzne smerujlce k potlaéeniu prav verejnosti presadzujlicej verejny
zdujem ochrany Zivotného prostredia.

c} Tymto namietame vietky zdvdzné stanoviska dotknutych organov podla §140b ods.6 Stavebného zdkona,
pri¢om odvolaci orgdn overi silad projektove} dokumentacie s verejnymi zaujmami podfa osobitnych
predpisov.

d) Uzemné rozhodnutie doruéené ZDS nemalo ako sicast ani ako prilohy overeny situaény vykres, &im izemné
rozhodnutie nemd vietky ndleZitosti (§4 ods.2 vyhlasky €.453/2000 Z.z.}. Vzhfadom na absenciu situacného
nékresu ako aj vzhladom na absenciu uvedenia konkrétneho sposabu naplnenia verejnych zaujmov
Zivotného prostredia je napadnuté dzemné rozhodnutie neurcite, nejasné a nepreskimatelné. Nie je zrejmé
akym spdsobom sa jednotlivé konkrétne paodmienky rozhodnutia zo zistovacieho konania splnili v tzemnom
konani a v akom sa prenasaju do konania stavebného. Vzhladom na uvedené je zrejmé, Ze tato vada je
nielen formalneho charakteru ale aj materidlneho, pricom verejnosti sa tak upieraju uplné informacie
o Zivotnom prostredi a vplyve umiestiiovanej stavby na Zivotné prostredie {&l.45 Ustavy SR).

V rozhodnuti so.zn. QU-BA-QSZP3-2019/014283/BAB/IV-EIA-r je uvedenych celkovo 14 podmienok, pricom
niektoré odkazuju aj na povodny zamer navrhovatela. Zaujima nas, ako konkrétne boli tieto podmienky
v lizemnom konani overené a splnené. Len na zaklade uizemného rozhodnutia sa to dozvedief neda.

Podla §59 ods.1 Sprivneho poriadku odvolaci orgdn preskima napadnuté rozhodnutie v celom rozsahu; ak je to
nevyhnutné, doterajsie konanie doplni, pripadne zistené vady odstrani. Vzhfadom na konstatované pochybenia
v uzemnom konani Ziadame, aby odvolaci organ napadnuté rozhodnutie zrusil podla §59 ods.3 a vec vratil na
nové tzemné konanie. Toto odvolanie ma podia §55 ods.1 Spravneho poriadku odkladny wéinok, ktory podla §42
ods.4 Stavebného zdkona nemoZno vyluéit,

» Toto vyjadrenie a spdsob ako ho tirad zohladnil Ziadame uviest v rozhodnuti. * S podkladmi rozhodnutia Ziadame
byt oboznameni pred samotnym vydanim rozhodnutia a nasledne sa k nim podla §33 ods.2 Spravneho poriadku
vyjadrime. * Rozhodnutie ako aj ostatné pisomnosti Ziadame dorufovat v zmysle §25a Spravneho poriadku do
elektronickej schranky nasho zdrufenia na Gstrednom portali verejnej spravy slovensko.sk; listiny v papierovej forme
nezasielat, * Toto podanie pisomne potvrdime podla §19 ods.1 Spravneho poriadku cestou elektronickej podatelne
na Ustrednom portali verejnej spravy slovensko.sk.

Informécia: Davame do pozornosti blog predsedu ZD5 , v ktorom sa
vyjadruje k aktualnym spolocenskym otazkam a Cinnosti ZDS.

S pozdravom,



Zdruzenie domovych samosprav

Marcel Slavik, predseda

sidlo: Rovniankova 14 | P.O.BOX 218 | 851 02 Bratislava
office: Namestie SNP 13/B | 841 01 Bratislava

+421 905 728 704

www.samaspravydomov.org
www.climaterealtyproject.com
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Megtské ¢ast’ Bratislav-Dubravka
ul. Zatevna &.2
844 02 Bratislava

V4 list Eislo / zo diia NaSe Eislo Vybavuje Luéenec
SU 11925/1483/2021/U 10 SPFS50236/2021/750 Ing. Ondrej Babic 26. 07. 2021
MF SPFZ102098/2021/750 Ondrej.babic@pozfond.sk

Vee:

Odvolanie vodi Uzemnému rozhodnutiu pre stavebnika , DP Real, s.r.o., v k.ti. Dubravka.

Mestska ¢ast’ Bratislava-Dibravka ako miestne prisluSny stavebny trad (dalej len
»stavebny urad*) vydal diia 8.07.2021 (dorucené na Slovensky pozemkovy fond Bratislava dia
14.07.2021) pod &. SU 11925/1483/2021/U 10 MF Uzemné rozhodnutie pre stavbu ,,Polyfunk&ny
komplex Dubravka™ /stavebnik: DP Real, s.r.o., Bratislava/, okrem inych aj na pozemku v sprave
SPF a to parcela KN E parc. ¢. 1117, vedend na LV &, 5390, v k. 0. Dibravka, Mestska ¢ast’
Bratislava-Dubravka , okres Bratislava I'V. Spravcom tejto parcely vo vlastnictve neznameho
vlastnika je SPF Bratislava.

. Slovensky pozemkovy fond (d’alej len ,,SPF alebo ,,fond*), Budkova 36, 817 15 Bratislava,
ICO: 17 335 345 v lehote ustanovenej v § 54 zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny
poriadok) v zneni neskorSich predpisov podéva ako uastnik predmetného konania

odvolanie

a Ziada, aby bolo toto napadnuté rozhodnutie zrufené a nahradené novym, teda aby Mestska &ast’
Bratislava-Duibravka rozhodla postupom podl'a ust. § 57 ods. 1 zdkona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom
konani o odvolani SPF sama, a to tak, Ze odvolaniu v plnom rozsahu vyhovie, alebo aby v tejto
veci postupom podla ust. § 59 ods. 3 spravneho poriadku rozhodol odvolaci organ tak, Ze
napadnuté rozhodnutie zrusi a vec vrati spriavnemu orginu na nové prejednanie a
rozhodnutie.

V odvolani namietame, Ze predmetné uzemné rozhodnutie bolo vydané bez suvisiaceho
vyjadrenia fondu, ktory je néastnikom konania podl'a § 14 spravneho poriadku a § 34 ods. 1
zdkona ¢&. 50/1976 Zb. o tzemnom planovani a stavebnom poriadku v zneni neskor$ich predpisov
(d’alej len ,,stavebny zakon®). Fond je spravcom nehnutelnosti- pozemku KN-E parc. €. 1117,
druh pozemku oma pdda o vymere 630 m?, zapisanému na liste vlastnictva LV & 5390 v 1/1
ktora SPF spravuje podl'a § 16 zakona ¢.185/1995 Z.z.. o niektorych opatreniach na usporiadanie
vlastnictva k pozemkom .

Generalne riaditelstvo Zapisany v Obchodnom registri Okr. siidu Bratislava |, odd. Po, viozka 35/8
Budkova 36, B17 15 Bratislava ICO: 17335345 Bankové spojenie ~ 5tétna pokladnica
Tel: +421 220841 DIC: 2021007021 SK35 8180 DO0DO DO70 0000 1638



V tomto odvolani namietame, Ze predmetné citované tzemné rozhodnutie & SU
11925/1483/2021/U 10 MF vydané pre stavebnika: DP Real, s.r.0., Bratislava neobsahuje
preukdzanie povinnej naleZitosti v zmysle § 37-38 zakona ¢.50/1976 Zb. a zdroven § § 4 Vyhlasky
MZP SR &. 453/2000 Z.z., tym Ze stavebnik nepreukézal, 7e méa k pozemku v sprave SPF siihlasné
vyjadrenie SPF pre Ucely predmetného tizemného konania k stavbe ,Polyfunkény komplex
Dubravka®, na horeuvedeni parcelu v sprave SPF v k.i. Dibravka. Uzemné rozhodnutie trpi
vadou, nakol’ko prislusny stavebny tirad opomenul fakt, Ze povol'ovaci organ nemdZe ani zapoéat’
spravne konanie, ak nedisponoval sthlasom G&astnika konania-vlastnika parcely. Uzemné
rozhodnutie tym trpi vadou, ked’ nie st uplatnené prava uéastnika v silade s ust. § 4 ods. 1 pism.
€) Vyhlasky MZP SR &. 453/2000 Z.z., ktorymi sa zabezpecuje ochrana pravom chranenych
zaujmov ucastnikov konania. Stavebny urad nijako neoddvodnil absenciu siihlasu vlastnika resp.
spravcu uvedeného pozemku/parcely odvolanim sa na ust. iného pravneho predpisu.

Vzhl'adom na v3etky vysSie uvedené skutocnosti SPF navrhuje, aby bolo rozhodnuté tak ako je
uvedené v petite tohto odvolania.

S pozdravom

g
J ';LOVENSKY POZEMKOVY FOND
| Bidkov4ul. ¢ 36
81715 BRATISLAVA
48

Ing. Robdrt Pavlik
riaditel’ Centrajadministracie
ro nuti a opraynych prostriedkov
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